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ATOS DO CHEFE DO PODER EXECUTIVO

ATO N° 124 - NM.

Republicado para corregao

O GOVERNADOR DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso da
atribuicdo que lhe confere o art. 40, inciso X, da Constituicdo do Estado,
resolve

NOMEAR

para exercerem os cargos de provimento em comissdo, com
denominagdes e simbolos especificados, da Secretaria da Educacao,
Juventude e Esportes, a partir de 1° de janeiro de 2019:

1. DANIEL DE SOUSA PIMENTEL, Diretor de Infraestrutura e Obras -
DAS-4;

2. ELIANA PEREIRA MARTINS DE SOUSA, Gerente de Prestacéo de
Contas e Contabilidade - DAI-1;

3. LARISSARIBEIRO DE SANTANA, Diretor de Educacgéo - DAS-4;

4. MARCOS AURELIO DE MIRANDA COSTA, Superintendente de
Administracéo, Infraestrutura e Finangas - DAS-3;

5. NUZIA MARINHO, Secretario-Geral - DAI-1;

6. PEDRO LUIS DE OLIVEIRA, Superintendente de Tecnologia e
Inovacdo - DAS-3;

7. ROMULO CARMO OLIVEIRA JUNIOR, Assessor de Gabinete -
DAS-4;

8. VALMIR PINHEIRO ALVES CORREIANETO, Assessor Técnico e de
Planejamento - DAS-4.

Palacio Araguaia, em Palmas, aos 17 dias do més de janeiro
de 2019; 198° da Independéncia, 131° da Republica e 31° do Estado.

MAURO CARLESSE
Governador do Estado

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe da Casa Civil
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ATO N° 143 - NM.

O GOVERNADOR DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso da
atribuicdo que lhe confere o art. 40, inciso X, da Constituicdo do Estado,
resolve

NOMEAR

para exercerem os cargos de provimento em comissdo, com
denominagdes e simbolos especificados, da Policia Militar do Estado do
Tocantins - PMTO, a partir de 1° de janeiro de 2019:

1. ALAIDES PEREIRAMACHADO, Diretor de Gestao Profissional - DGP
- DAS-4;

2. EDSON MURUSSI LEITE, Assessor Juridico - DAI-1;

MARIZON MENDES MARQUES, Corregedor - DAS-3;

4. WANDER ARAUJO VIEIRA, Diretor de Apoio Logistico - DAL -
DAS-4.

w

Palacio Araguaia, em Palmas, aos 18 dias do més de janeiro
de 2019; 198° da Independéncia, 131° da Republica e 31° do Estado.

MAURO CARLESSE
Governador do Estado

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe da Casa Civil

ATO N° 144 - NM.

O GOVERNADOR DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso
da atribuicdo que Ihe confere o art. 40, inciso XXI, da Constituicdo do
Estado, resolve

NOMEAR

para exercerem os cargos de provimento em comiss&do, com
denominagdes e simbolos especificados, da Policia Militar do Estado do
Tocantins - PMTO, a partir de 1° de janeiro de 2019:

1. HENRIQUE DE SOUZA LIMA JUNIOR, Chefe do Estado Maior;
2. JEFFERSON NUNES ALECRIM, Subchefe do Estado Maior.

Palacio Araguaia, em Palmas, aos 18 dias do més de janeiro
de 2019; 198° da Independéncia, 131° da Republica e 31° do Estado.

MAURO CARLESSE
Governador do Estado

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe da Casa Civil

ATO N° 145 - NM.

O GOVERNADOR DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso da
atribuicdo que lhe confere o art. 40, inciso X, da Constituigdo do Estado,
resolve

NOMEAR
para exercerem os cargos de provimento em comiss&do, com

denominagbdes e simbolos especificados, do Departamento Estadual de
Transito - DETRAN-TO, a partir de 1° de janeiro de 2019:
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1. CASSIAADRIELY JOCOSKI SANTOS, Gerente de Habilitagdo - DAI-1;

2. CLAUDINEIDE LOURENGCO DE OLIVEIRA MARTINS, Gerente de
Sistemas e Registros Nacionais - DAI-1;

3. EMIVALBORGESAGUIAR, Gerente de Banca Examinadora - DAI-1;

4. HELENADIAS DEALMEIDA, Gerente de Atendimento, Credenciamento
e Controle - DAI-1;

5. LEONARDO DE MATTOS, Gerente de Gestao e Desenvolvimento
de Pessoas - DAI-1;

6. RAFAELLA MONTEIRO DA SILVA, Gerente da Junta de Recursos -
DAI-1.

Palacio Araguaia, em Palmas, aos 18 dias do més de janeiro
de 2019; 198° da Independéncia, 131° da Republica e 31° do Estado.

MAURO CARLESSE
Governador do Estado

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe da Casa Civil

CASA CIVIL

PORTARIA CCI N° 57 - TSE, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que Ihe confere o art. 42, inciso |V, da Constituicdo do Estado, outorgada
pelo Ato n°50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do Estado, resolve

TORNAR SEM EFEITO,

a partir de 1° de janeiro de 2019, a Portaria CCI n° 1.608 - CSS, de 19 de
dezembro de 2018, publicada na edig¢édo 5.261 do Diario Oficial do Estado
na parte em que mantém os servidores adiante indicados, cedidos ao
Poder Judiciario do Estado do Tocantins.

1. AURELIA MATOS BRITO, matricula 1169300-3, Assistente
Administrativo;

2. HELOISA NEGRI SANCHES, matricula 810633-2, Assistente
Administrativo;

3. MARIADAGLORIALELIS RODRIGUESAGUIAR, matricula 1025830-1,
Motorista;

4. RAFAEL COSTA E SILVA, matricula 1293010-1, Assistente
Administrativo;

5. ROBERVALANTONIO DE MORAES, matricula 318982-1, Motorista;

6. RODRIGO SOUSABARROS, matricula 974927-1, Auxiliar de Servicos
Gerais;

7. ROMULO PAULO RODRIGUES NASCIMENTO, matricula 934462-1,
Contador.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

C A T
ESTADO DO TOCANTINS
O

MAURO CARLESSE
Governador do Estado

ROLF COSTA VIDAL
Secretario-Chefe da Casa Civil

GERISVALDO DA COSTA MACEDO
Diretor do Diario Oficial do Estado

PORTARIA CCI N° 58 - TSE, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que lhe confere o art. 42, inciso 1V, da Constituicdo do Estado, outorgada
pelo Ato n°50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do Estado, resolve

TORNAR SEM EFEITO,

a partir de 1° de janeiro de 2019, a Portaria CCl n° 1.504 - CSS, de 6 de
dezembro de 2018, publicada na edigao 5.253 do Diario Oficial do Estado,
mediante a qual a Analista Técnico-Juridica OLIVIA POLONIALADORNO,
matricula 1148222-2, é cedida ao Poder Judiciario do Estado do Tocantins.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 59 - CSS, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagdo Técnica n° 11, de 21 de
agosto de 2018, resolve

MANTER

cedida ao Municipio de Cristalandia a Inspetora de Defesa Agropecuaria
ELIZANGELA LIMA DA SILVA BRITO, matricula 42629-6, integrante do
quadro de pessoal da Agéncia de Defesa Agropecuaria do Estado do
Tocantins - ADAPEC-TOCANTINS, no periodo de 1° de janeiro a 31 de
dezembro de 2019, com 6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 60 - CSS, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigéo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, e
na conformidade do Termo de Cooperacao Técnica n° 17, de 2 de janeiro
de 2017, resolve

MANTER

cedida ao Municipio de Alvorada a Assistente Administrativa LILIANE
FERREIRA DE MEIRELES LIMA, matricula 887642-1, integrante do
quadro de pessoal do Poder Executivo, no periodo de 1° de janeiro a 31
de dezembro de 2019, com 6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 61 - CSS, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 8° da Lei 2.578, de 20 de abril de 2012, e no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, e na conformidade do
Termo de Cooperagéo Técnica n° 17, de 2 de janeiro de 2017, resolve

MANTER

cedido ao Municipio de Alvorada o Militar ROBERTO SAMPAIO ALVES,
matricula 60735-1, integrante do quadro de pessoal da Policia Militar do
Estado do Tocantins - PMTO, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro
de 2019, com 6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe
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PORTARIA CCI N° 62 - CSS, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigao
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Convénio n° 12, de 12 de abril de 2018, resolve

CEDER

ao Poder Judiciario do Estado do Tocantins os servidores adiante
indicados, integrantes do quadro de pessoal do Poder Executivo, para
prestar apoio técnico-administrativo a Central de Execugbes Fiscais, na
Comarca de Palmas, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro de
2019, com 6nus para a origem:

1. MARIADAGLORIALELIS RODRIGUESAGUIAR, matricula 1025830-1,
Motorista;

2. OLIVIAPOLONIALADORNO, matricula 1148222-2, Analista Técnico-
Juridico;

3. ROBERVALANTONIO DE MORAES, matricula 318982-1, Motorista;

4. RODRIGO SOUSABARROS, matricula 974927-1, Auxiliar de Servigos
Gerais.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 64 - CSS, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Convénio n° 14, de 12 de abril de 2018, resolve

CEDER

ao Poder Judiciario do Estado do Tocantins os servidores adiante
indicados, integrantes do quadro de pessoal do Poder Executivo, para
prestar apoio técnico-administrativo a Central de Execugdes Fiscais, na
Comarca de Araguaina, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro
de 2019, com 6nus para a origem:

1. AURELIA MATOS BRITO, matricula 1169300-3, Assistente
Administrativo;

2. HELOISA NEGRI SANCHES, matricula 810633-2, Assistente
Administrativo;

3. RAFAEL COSTA E SILVA, matricula 1293010-1, Assistente
Administrativo;

4. ROMULO PAULO RODRIGUES NASCIMENTO, matricula 934462-1,
Contador.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 69 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 23 da Lei 1.614, de 4 de outubro de 2005, e no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, resolve

MANTER

cedido ao Ministério da Saude o Assistente Administrativo MARCELO
LUCENA DOS SANTOS, matricula 658525-3, integrante do quadro de
pessoal do Poder Executivo, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro
de 2019, com 6nus para o requisitante, mediante ressarcimento ao
cedente, inclusive quanto ao recolhimento previdenciario em favor do
IGEPREV-TOCANTINS, parcelas referentes as pessoas natural e juridica.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 70 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagao Técnica n° 17, de 16 de
novembro de 2015, resolve

MANTER

cedidos ao Municipio de Tocantinépolis os servidores adiante indicados,
Assistentes Administrativos, integrantes do quadro de pessoal do Poder
Executivo, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro de 2019, com
Onus para a origem:

1. EMILIO BANDEIRA DE OLIVEIRA, matricula 581619-1;
2. WELIGHTON JESUS CAETANO DA SILVA, matricula 635290-2.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 71 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagdo Técnica n° 17, de 16 de
novembro de 2015, resolve

MANTER

cedido ao Municipio de Tocantinépolis o Agente de Policia DELVANI
SOUZA DE PAULA, matricula 59824-2, integrante do quadro de pessoal
da Secretaria da Seguranga Publica, no periodo de 1° de janeiro a 31 de
dezembro de 2019, com 6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 72 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

CEDER

ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins a Enfermeira ALDENIRA
FREITAS CAMPOS GOMES, matricula 407693-4, integrante do quadro
de pessoal da Secretaria da Saude, no periodo de 24 de setembro a 31
de dezembro de 2018, com 6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe
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PORTARIA CCI N° 73 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperacao Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedida ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins a Fonoaudiéloga
ADRIANAMARTINS FERRAZ, matricula 191672-2, integrante do quadro
de pessoal da Secretaria da Saude, no periodo de 1° de janeiro a 31 de
dezembro de 2019, com 6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 74 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso |V, da Constituigdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedidos ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins os servidores adiante
indicados, integrantes do quadro de pessoal do Instituto Natureza do
Tocantins - NATURATINS, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro
de 2019, com 6nus para a origem:

1. ALEXANDRE TADEU DE MORAES RODRIGUES, matricula 246521-3,
Inspetor de Recursos Naturais;

2. RAIMUNDO COSTA PARRIAO JUNIOR, matricula 609540-4, Fiscal
Ambiental.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 75 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperacdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

CEDER

ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins os servidores adiante
indicados, Agentes de Policia, integrantes do quadro de pessoal da
Secretaria da Seguranga Publica, no periodo de 1° de janeiro a 31 de
dezembro de 2019, com 6nus para a origem:

1. ANTONIO EUSTAQUIO DE FARIA JUNIOR, matricula 1017330-4;
2. JAMIL FRANCISCO ROSA, matricula 685309-2.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 76 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso |V, da Constituigdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

MANTER
cedidos ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins os servidores adiante

indicados, integrantes do quadro de pessoal do Poder Executivo, no
periodo de 1° a 31 de janeiro de 2019, com 6nus para a origem:

1. ARIANY MINISTER DE SOUZA, matricula 1156519-6, Assistente
Administrativa;

2. ARSENIO GOMES BUCAR SOBRINHO, matricula 258390-1, Analista
Técnico-Juridico;

3. CARLOS ALBERTO ALVES MIRANDA, matricula 639853-1,
Assistente Administrativo;

4. EDIVALDO MARQUES DE SOUSA, matricula 376714-2, Assistente
Administrativo;

5. MARISERGE SILVA DE MOURA, matricula 576545-2, Assistente
Administrativo.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 77 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 23 da Lei 1.614, de 4 de outubro de 2005, no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, e no art. 24 da Lei 2.859,
de 30 de abril de 2014, e na conformidade do Termo de Cooperagao
Técnica n° 1, de 26 de fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedido ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins o Professor da
Educagao Basica CLAYTON PAULO RODRIGUES, matricula 608686-3,
integrante do quadro de pessoal da Secretaria da Educacéo, Juventude
e Esportes, no periodo de 1° a 31 de janeiro de 2019, com 6nus para o
requisitante, inclusive quanto ao recolhimento previdenciario em favor do
IGEPREV-TOCANTINS, parcelas referentes as pessoas natural e juridica.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 78 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigéo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperacdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedidos ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins os servidores adiante
indicados, Papiloscopistas, integrantes do quadro de pessoal da Secretaria
da Seguranca Publica, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro de
2019, com 6nus para a origem:

1. CARLOS EDUARDO ARAUJO DE LIMA, matricula 944200-1;
2. LOURIVAL FEITOSA PRADO, matricula 515179-2.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 79 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedidos ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins os servidores
adiante indicados, integrantes do quadro de pessoal do Poder Executivo,
no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro de 2019, com 6nus para
a origem:




ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

DIARIO OFICIAL Ne 5.281 5

1. FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA, matricula 425592-1, Assistente
Administrativo;

2. IRISFRAN DE SOUSAPEREIRA, matricula 1056425-1, Operador de
Microcomputador;

3. JESSE ALVES DO NASCIMENTO, matricula 561487-3, Técnico em
Contabilidade;

4. JOAQUIM CARLOS PARENTE JUNIOR, matricula 821084-1,
Economista;

5. JOSE WILSON CORDEIRO PEREIRA, matricula 720851-2, Assistente
Administrativo;

6. LENILZA MACEDO DA SILVA BARROS, matricula 755269-2,
Assistente Administrativa;

7. LUCIO MASCARENHAS MARTINS, matricula 1002791-3, Analista
Técnico-Juridico;

8. ROSILDA MARIA JOSE ALVES BRAGA, matricula 660880-3,
Administradora.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 80 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigao
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 23 da Lei 1.614, de 4 de outubro de 2005, no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, e no art. 24 da Lei 2.859,
de 30 de abril de 2014, e na conformidade do Termo de Cooperagao
Técnica n° 10, de 2 de janeiro de 2017, resolve

CEDER

ao Municipio de Miracema do Tocantins a Professora da Educagéo Basica
FERNANDA DE FIGUEREDO FIALHO, matricula 830139-3, integrante
do quadro de pessoal da Secretaria da Educacao, Juventude e Esportes,
no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro de 2019, com 6nus para o
requisitante, inclusive quanto ao recolhimento previdenciario em favor do
IGEPREV-TOCANTINS, parcelas referentes as pessoas natural e juridica.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 82 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 23 da Lei 1.614, de 4 de outubro de 2005, e
no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, e na conformidade do
Termo de Cooperagéo Técnica n° 10, de 2 de janeiro de 2017, resolve

CEDER

ao Municipio de Miracema do Tocantins os servidores adiante indicados,
integrantes do quadro de pessoal do Poder Executivo, no periodo de
1° de janeiro a 31 de dezembro de 2019, com 6nus para o requisitante,
inclusive quanto ao recolhimento previdenciario em favor do IGEPREV-
TOCANTINS, parcelas referentes as pessoas natural e juridica:

1. PAULO HENRIQUE SIQUEIRA, matricula 11142979-2, Operador de
Maquinas;

2. PAULO HENRIQUE SOLIDONIO SILVA, matricula 948862-2,
Contador;

3. SERGIO BONFIM ARAUJO SOUZA, matricula 454610-1, Auxiliar
Administrativo.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 84 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso |V, da Constituigdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperacdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedida ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins a Assistente de
Servigos de Saude LARLLA VERUSKA ARRATES PIRES TOZZATTI,
matricula 1071513-1, integrante do quadro de pessoal da Secretaria da
Saude, no periodo de 1° a 31 de janeiro de 2019, com 6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 85 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 23 da Lei 1.614, de 4 de outubro de 2005, e no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, resolve

MANTER

cedida ao Poder Judiciario do Estado do Maranhdo a Assistente
Administrativa RENATA COSTA DE OLIVEIRA CERVEIRA, matricula
460208-1, integrante do quadro de pessoal do Poder Executivo, no periodo
de 1°de janeiro a 31 de dezembro de 2019, com 6nus para o requisitante,
mediante ressarcimento ao cedente, inclusive quanto ao recolhimento
previdenciario em favor do IGEPREV-TOCANTINS, parcelas referentes
as pessoas natural e juridica.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 86 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagdo Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

CEDER

ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins as servidoras adiante
indicadas, integrantes do quadro de pessoal do Poder Executivo, no
periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro de 2019, com énus para a
origem:

1. LORENNALOUISE JERONIMO DOS PASSOS HONORIO, matricula
1090569-4, Administradora;

2. MARIA HELENA DEFAVARI DAS DORES, matricula 774483-4,
Analista em Desenvolvimento Social;

3. VANIA MARIA COSTA PARRIAO AZEVEDO, matricula 445566-2,
Assistente Administrativa.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe




6 DIARIO OFICIAL Ne 5.281

ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

PORTARIA CCI N° 88 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperacao Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedidos ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins os servidores adiante
indicados, integrantes do quadro de pessoal do Poder Executivo, no
periodo de 1° a 31 de janeiro de 2019, com 6nus para a origem:

1. LUCIANA GOMES ROCHA TRAJANO, matricula 11156040-1,
Administradora;

2. OSMAR DUAILIBE JUNIOR, matricula 390050-2, Assistente
Administrativo.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 91 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que Ihe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007,
e na conformidade do Termo de Cooperagao Técnica n° 1, de 26 de
fevereiro de 2015, resolve

CEDER

ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins o Analista Técnico-
Administrativo RODRIGO LUIZ BAGESTAO, matricula 1280813-1,
integrante do quadro de pessoal do Poder Executivo, no periodo de 1° de
janeiro a 31 de dezembro de 2019, com énus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 92 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuicdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 8° da Lei 2.578, de 20 de abril de 2012, e no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, e na conformidade do
Termo de Cooperagéo Técnica n° 1, de 26 de fevereiro de 2015, resolve

MANTER

cedido ao Poder Legislativo do Estado do Tocantins o Cabo WELITON
PEREIRA DE SOUSA, matricula 661196-1, integrante do quadro de
pessoal da Policia Militar do Estado do Tocantins - PMTO, no periodo de
1° de janeiro a 31 de janeiro de 2019, com O6nus para a origem.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 93 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso |V, da Constituigdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 23 da Lei 1.614, de 4 de outubro de 2005, no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, e no art. 24 da Lei 2.859,
de 30 de abril de 2014, resolve

MANTER

cedida as Centrais Elétricas do Norte do Brasil S.A. - Eletronorte a
Professora da Educagéo Basica FATIMA DO NASCIMENTO ARMOND,
matricula 865105-1, integrante do quadro de pessoal da Secretaria da
Educagao, Juventude e Esportes, no periodo de 1° de janeiro a 31 de
dezembro de 2019, com 6nus para o requisitante, mediante ressarcimento
ao cedente, inclusive quanto ao recolhimento previdenciario em favor do
IGEPREV-TOCANTINS, parcelas referentes as pessoas natural e juridica.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

PORTARIA CCI N° 94 - CSS, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso 1V, da Constituicdo do Estado,
outorgada pelo Ato n° 50, de 5 de janeiro de 2015, do Governador do
Estado, com fulcro no art. 23 da Lei 1.614, de 4 de outubro de 2005, e no
art. 106 da Lei 1.818, de 23 de agosto de 2007, resolve

MANTER

cedido ao Ministério dos Transportes, Portos e Aviagao Civil o Analista
Técnico-Administrativo RAMIRES ARCOS GALVAO, matricula 584232-1,
integrante do quadro de pessoal do Poder Executivo, no periodo de 1° de
janeiro a 31 de dezembro de 2019, com 6nus para o requisitante, mediante
ressarcimento ao cedente, inclusive quanto ao recolhimento previdenciario
em favor do IGEPREV-TOCANTINS, parcelas referentes as pessoas
natural e juridica.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

APOSTILA CCI N° 2 - APT, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso IV, da Constituicdo do Estado, e com
fulcro no art. 1° do Decreto 2.919, de 2 de janeiro de 2007, resolve

APOSTILAR
a Portaria CCl n° 901, da Casa Civil, de 11 de junho de 2018, publicada
na edicdo 5.135, a fim de declarar as férias da servidora NILSETE DE

SOUZA BARROS, matricula 86542-4, relativas a 2017/2018.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe

APOSTILA CCI N° 3 - APT, DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO-CHEFE DA CASA CIVIL, no uso da atribuigdo
que lhe confere o art. 42, §1°, inciso IV, da Constituigdo do Estado, e com
fulcro no art. 1° do Decreto 2.919, de 2 de janeiro de 2007, resolve

APOSTILAR
o Ato n° 136 - DSG, de 17 de janeiro de 2019, publicado na edigédo 5.280
do Diario Oficial do Estado, a fim de declarar seus efeitos retroativos a

1° de janeiro de 2019.

Rolf Costa Vidal
Secretario-Chefe
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SECRETARIA DA ADMINISTRAGAO

PORTARIA N° 10/2019/GASEC, DE 7 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, no uso
da atribuicdo que Ihes conferem o art. 42, §1°, inciso |V, da Constituicao
do Estado e em cumprimento a Decisao Liminar proferida nos autos do
Mandado de Seguranga n° 0027846-38.2018.827.0000, que tramita no
Tribunal de Justica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:
Art. 1° CONCEDER, mediante determinacao judicial:

As evolugdes funcionais abaixo elencadas, ao servidor publico JORGE
CARLOS GOMES DE SOUSA, Numero Funcional 1042696-1, Agente de
Policia, CPF n° 928.551.641-68, integrante do Quadro da Policia Civil do
Estado do Tocantins, posicionando-o nas correspondentes referéncias/
padrdes, constantes do Anexo Il da Lei n® 1.545/2004, a partir das datas
de preenchimento dos requisitos legais especificadas nos itens | e Il desta
Portaria, a ser implementada em folha de pagamento, em conformidade
com a intimacgéo eletronica de 29/11/2018.

| - EVOLUGAO FUNCIONAL HORIZONTAL

DATA DE PREENCHIMENTO DE
REQUISITOS

26/01/2018

ORDEM REFERENCIAATUAL

1 G

Il - EVOLUGCAO FUNCIONAL VERTICAL

DATA DE PREENCIMENTO DE

CLASSE/PADRAO ATUAL REQUISITOS

ORDEM

1 PADRAO | 26/01/2016

Art. 2° Esta Portaria entrara em vigor na data de sua publicagao.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragéo

PORTARIA N° 44/2019/GASEC, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, do art. 1°, do Decreto
n°® 2.919, de 02 de janeiro de 2007, e considerando o ATO n° 11 - PRO,
publicado no Diario Oficial do Municipio de 02 de janeiro de 2019, e em
conformidade com o Oficio n° 23 de 07 de janeiro de 2019, da Casa Civil
do Estado do Tocantins, resolve:

LOTAR,

VALTRUDE MESSIAS, CPF 198.083.563-20, Agente de Obras e Servigos,
integrante do Quadro de Pessoal Efetivo do Municipio de Palmas - TO, a
disposigéo do Executivo Estadual do Tocantins, na Secretaria de Cidadania
e Justiga, no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragéo

PORTARIA N° 45/2019/GASEC, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n°® 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n° 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagao de servidores € imprescindivel para
a manutencao do funcionamento permanente dos érgdos do Poder
Executivo Estadual;

que o quantitativo de vagas existente em cada 6rgao deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada entre os 6rgaos
envolvidos, resolve:

REMOVER, para o Instituto de Gestéo Previdenciaria do Estado
do Tocantins,

FERNANDO DE OLIVEIRA BUCAR, Assistente Administrativo, numero
funcional 850620/2, CPF 763.532.651-15, oriundo da Secretaria-Geral de
Governo, a partir de 02 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 61/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DAADMINISTRACAO, no uso das atribuigdes
que lhe confere o art. 42, §1°, incisos | e IV, da Constituicdo Estadual, o
Ato n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, e com base no art. 83 da Lei n°
1.818, de 23 de agosto de 2007, resolve:

AUTORIZAR a fruigao das férias do servidor:

JANIO POTENGI CIRQUEIRA DE CARVALHO, numero funcional
913732/2, CPF 808.730.651-15, Operador de Microcomputador, no
periodo 02/01/2019 a 31/01/2019, referente ao periodo aquisitivo de
05/06/2016 a 04/06/2017, suspensa pela Portaria SGG N° 031, de
05/06/2017, publicada no Diario Oficial n°® 4.883, de 07/06/2017.

Palmas - TO, aos 16 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 62/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n°® 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagéo de servidores & imprescindivel para
a manutencao do funcionamento permanente dos érgdos do Poder
Executivo Estadual;

que o quantitativo de vagas existente em cada 6rgao deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada entre os érgaos
envolvidos, resolve:

REMOVER, para o Instituto de Gest&o Previdenciaria do Estado
do Tocantins,

BOLIVAR CAMELO DE ABREU, Assistente Administrativo, nUmero
funcional 797549/2, CPF 663.183.351-53, oriundo do Secretaria-Geral
de Governo, a partir de 02 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administracdo

PORTARIA N° 64/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, usando
a competéncia que Ihe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n° 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagao de servidores é imprescindivel para
a manutencao do funcionamento permanente dos érgdos do Poder
Executivo Estadual;

que o quantitativo de vagas existente em cada érgéo deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada oficialmente entre
os orgaos envolvidos, resolve:

REMOVER, para a Secretaria da Comunicagéo Social,
RODRIGO LUIZ BAGESTAO, Analista Técnico-Administrativo, nimero
funcional 1280813/1, CPF 021.924.451-05, oriundo da Secretaria-Geral
de Governo, a partir de 02 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administracao
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PORTARIA N° 66/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n° 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagdo de servidores € imprescindivel para
a manutengédo do funcionamento permanente dos 6rgaos do Poder
Executivo Estadual;

que o quantitativo de vagas existente em cada 6rgao deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada entre os 6érgaos
envolvidos, resolve:

REMOVER, para o Instituto de Desenvolvimento Rural do
Estado do Tocantins,

MARIA DA SUNGCAO MOREIRA COELHO, Auxiliar de Servicos Gerais,
numero funcional 907471/3, CPF 806.497.181-00, oriunda da Secretaria-
Geral de Governo, a partir de 02 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administracao

PORTARIA N° 67/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n° 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n° 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagao de servidores € imprescindivel para
a manutengédo do funcionamento permanente dos 6rgdos do Poder
Executivo Estadual;

que o quantitativo de vagas existente em cada 6rgao deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada oficialmente entre
os orgaos envolvidos, resolve:

REMOVER, para a Secretaria do Trabalho e Desenvolvimento
Social,

GIOVANA KATIAMUNIZ SALES, Sociologo, numero funcional 374705/4,
CPF 297.020.033-34, oriunda da Secretaria-Geral de Governo, a partir
de 02 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 70/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n° 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagao de servidores é imprescindivel para
a manutencao do funcionamento permanente dos érgdos do Poder
Executivo Estadual,

que o quantitativo de vagas existente em cada 6rgéo deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada oficialmente entre
os orgaos envolvidos, resolve:

REMOVER, para a Secretaria da Administragéo,

ROSILDAFREITAS GOMES, Assistente Administrativo, nimero funcional
862049/1, CPF 771.975.501-49, oriunda da Secretaria do Trabalho e
Desenvolvimento Social, a partir de 14 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 72/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n® 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n° 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagao de servidores é imprescindivel para
a manutencao do funcionamento permanente dos 6rgdos do Poder
Executivo Estadual;

que o quantitativo de vagas existente em cada érgéo deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada entre os 6rgéos
envolvidos, resolve:

REMOVER, para a Secretaria da Seguranga Publica,

MARIA APARECIDA GONGCALVES DE ALENCAR, Assistente
Administrativo, numero funcional 151730/4, CPF 060.067.178-08, oriunda
da Secretaria-Geral de Governo, a partir de 02 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 75/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso Il, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n° 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n° 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentacéo de servidores é imprescindivel para
a manutencgao do funcionamento permanente dos érgdos do Poder
Executivo Estadual;

que o quantitativo de vagas existente em cada érgéo deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;
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a conveniéncia administrativa manifestada oficialmente entre
0s orgaos envolvidos, resolve:

REMOVER, para a Secretaria da Seguranga Publica,

LARIANE AZEVEDO DE OLIVEIRA, Médico Veterinario, nimero
funcional 1145640/1, CPF 003.714.261-54, oriunda da Agéncia de Defesa
Agropecuaria do Estado do Tocantins, a partir de 02 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 77/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, usando
a competéncia que lhe atribui a alinea “d”, inciso I, art. 1°, do Decreto n°®
2.919, de 02 de janeiro de 2007, c/c o inciso VI, art. 15, da Lei n° 2.669,
de 19 de dezembro de 2012, com fulcro no inciso |, §1°, art. 35, da Lei
n° 1.818, de 23 de agosto de 2007, e em conformidade ao disposto na
Instrugdo Normativa Geral N° 02/2015, de 17 de setembro de 2015, e
considerando:

que a movimentagao de servidores é imprescindivel para
a manutencao do funcionamento permanente dos érgdos do Poder
Executivo Estadual,

que o quantitativo de vagas existente em cada 6rgao deve ser
suprido sob pena de causar prejuizos ao regular andamento dos servigos
publicos;

a conveniéncia administrativa manifestada oficialmente entre
os érgaos envolvidos, resolve:

REMOVER, para a Agéncia Tocantinense de Transportes e
Obras,

FABRICIO CARVALHO CORREA, Engenheiro Civil, nimero
funcional 11222964/1, CPF 001.954.111-29, oriundo da Secretaria do
Desenvolvimento da Agricultura e Pecuaria, a partir de 10 de janeiro de
2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragdo

PORTARIA N° 86/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

Republicada para corregao

O SECRETARIO DE ESTADO ADMINISTRACAO, consoante o
disposto no art. 42, § 1°, incisos |V, da Constituigdo Estadual;

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, Il, “b”, do ADCT da
Constituicéo Federal, que garante estabilidade proviséria a empregadas
gestantes;

CONSIDERANDO que algumas servidoras, por ocasido da
extingdo de seus contratos, encontravam-se em periodo gestacional,
resolve:

RETIFICAR,

O Ato Declaratério n° 001, de 1° de janeiro de 2019, publicado no Diario
Oficial n®5.268, de 1° de janeiro de 2019, na parte que extinguiu os Termos
de Compromisso de Servigo Publico de Carater Temporario, no que se
refere as servidoras abaixo relacionadas, para que a respectiva extingdo
contratual passe a vigorar a partir dos términos das licencas-maternidade
a serem concedidas pela Junta Médica Oficial do Estado.

ORD N cPF

FUNCIONAL NOWE

FUNGAO

01 1134868/6 | 012.041.791-07 ADRYELLE DE CASTRO COELHO AGENTE DE CADASTRO E INFORMAGAO

ANALISTA DE PLANEJAMENTO DE

02 | 11330006 | 01146927185 AMANDA BOTELHO DE SOUZA sty o
'ANA CAROLINE DE SOUSAALMEIDA ANALISTA EM PLANEJAMENTO DE

03 [ 12650702 033.431421-66 BARBOSA PROCESSO ADMINISTRATIVO

o4 | t1a6a0412 | 04867626185 |  ANACRISTINAFERREIRARIBEIRO AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS

05 11611430/1 | 038.976.501-50 CINTIA MARTINS DA SILVA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS

06 | 15917571 | 02550637178 | CLAITE MARIAALVES GLORIACAROLING |  ANALISTATECNICO PROCESSUAL
o | trezeasen | ot570272100 | CLEONLVAMARGUES DOS SANTOS AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
08 | 1sso0771 | 947.003.03115 DANIELA DE SOUZA FREITAS ANALISTATECNICO PROCESSUAL
09 | 115926722 | 972.971.86267 | DAYANAMONTEIRO AGUIAR MARTINS ASSISTENTE DE CADASTRO

10 | 16253841 | 00398255156 DAYANE CHAVES MIRANDA ASS'STE&EDigT'ﬁiERMACAO
1| 15719341 | 03595362128 ELISSANDRA LI CARNEIRO AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS
12| 15072002 | 00711226130 ELIZANGELA GOMES DASILVA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
o | ount | cusmmsrsy | FERMADAREZENE CARVALHO TECNICOE) SUPORTE DE ROTHVS
14| 112302043 | 002855.421-33 GENILEY CAMPOS DE ARAUJO AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
15| 1arious2 | 03043115104 HELENA CARVALHO GOMES AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
16 | 1475025 | 999.605.403.91 IARACOSTA DASILVA AGENTE DE CADASTRO E INFORMAGAO
17| satsus | 83182578120 IVANETE RODRIGUES DA SILVA ANALISTA SOCIO EDUCACIONAL
18 | 116174111 | 04278420188 |  JEICIANE SOARES DASILVABISPO SUPERV'(S)SER%%PORTE E
19 | teastsi | 03157740105 JENE ELLEN FRACISCA DASILVA ASSISTENTE DE CADASTRO

20 | 1620301 | 04168310108 JOICE PEDRINA RIBEIRO GLORIA ASS'STENCLED;’ET";;ERMACAO
21 | tricsssos | osazsrsards | JORANACEROUNE DASIVADE AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
2 | mss1sn | 03177500174 JOSELIAALVES MARTINS AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
2 | 116304901 | 047.965.331-33 KETELY RBEIRO COSTA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
24 | 1118269553 | 03082590179 | LARISSAFRANCIELLE GALVAO PORTIL AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
25 | tar2sasi2 | o011.261901-01 LEIA CRISTINAROSA AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS
% | 127sas4 | 008.408.511-89 LETICIA DE OLIVEIRAANDRADE MEDICO PERITO

27 1148737/4 | 020.334.521-58 MARCIA DANIELY BATISTAE SILVA TECNICO EM SUPORTE E OPERAGAO

28 | 11639023 | 644.262.031.04 MARCIA TORRES BARBOSA ANALISTA SOCIO EDUCACIONAL
29 | 116179001 | 02873492171 |  MARIAAPARECIDA DA SILVA SOUZA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
30 | 1115054504 | 05290261125 MARIA DA CONCEIGAO BATISTA AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS
BARBOSA
a1 | 11623821 | 05455047167 MARIA IARA BRAGAALVES AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
2 | 11684531 | 022.608.00130 MARIETE HACRE KRAHO AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
3% | tstot6l5 | 02254002350 MILENA SANTOS DA SILVA AUXILIAR DE SUPORTE E OPERAGAO
u | 110441 | 034937.071-00 NAYARA MARTINS DE PAULA ANALISTA DE INSPEGAO - MAPA
35 | 1arazsan | 04615436130 POLIANA BRILHANTE DE LIMA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
3% | 115638671 | 03852635110 POLIANA DE JESUS OLIVEIRA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
37 | 116315541 | 068.564.56140 RANIELE DASILVAMONTEIRO ASSISTERTE DE INF ORWACAO
3 | nser2ron | 05252022179 REMICLEIA SILVA COSTA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
39 | 114861602 | 01196325107 | ROSIMEIRE DOS SANTOS FERREIRA AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS
408 | 8417010 | 01241755100 |  SANDRAMARIAMARTINS MENDES TECN‘COAED":AIS#‘E‘T);IE\%ROT'NAS
o | 1247736 | 938.478.903.87 SATIRARABELO DA SILVA A P o O
a2 | ns7aesen | 98829017191 | sicLESILvASOARES DE SOUSA AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS
43 | 16226441 | 94645868167 | SUZIAMERICO NOGUEIRA DASILVA REPORTER DE RADIO E TELEVISAO
aa | 11560591 | 051.547.941-7 | TEREZINHAOLIVEIRACARNEIRO DE AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 87/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.
Republicada para corregao

O SECRETARIO DE ESTADO ADMINISTRACAO, consoante o
disposto no art. 42, § 1°, incisos |V, da Constituicao Estadual;

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, Il, “b”, do ADCT da
Constituicao Federal, que garante estabilidade proviséria a empregadas
gestantes;

CONSIDERANDO que algumas servidoras, por ocasido da
extingdo de seus contratos, encontravam-se em periodo gestacional,
resolve:
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RETIFICAR,

O Ato Declaratério n® 002, de 1° de janeiro de 2019, publicado no Diario
Oficial n°®5.268, de 1° de janeiro de 2019, na parte que extinguiu os Termos
de Compromisso de Servigo Publico de Carater Temporario, no que se
refere as servidoras abaixo relacionadas, para que a respectiva extingdo
contratual passe a vigorar a partir dos términos das licencas-maternidade

a serem concedidas pela Junta Médica Oficial do Estado.

ORDEM | N°FUNCIONAL CPF NOME FUNGAO

01 11628936/1 039.831.901-46 ANDREZA FERREIRA FRANCA MONITOR DE EDUCAGAO ESPECIAL
02 11646268/1 053.587.531-25 ANDRIELLY FRANCISCO RAMALHO PROFESSOR AUXILIAR DE ENSINO Il
03 11619600/1 054.501.141-84 DHULIA OLIVEIRA SOUSA PROFESSOR DA EDUCAGAOQ BASICA
04 11626763/1 607.471.993-45 EMILY KARYNE BRITO MOTA MONITOR DE EDUCAGAO ESPECIAL
05 126232713 002.828.442-95 LOUISE SILVA SOUSA TAVARES PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA
06 35029/5 000.929.461-94 |  MARIA DE JESUS ROCHA DE SOUZA PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA
07 412007/9 329.646.748-33 NAIARA REGINA FILO FONSECA PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA
08 11631651/1 034.109.371-88 | RAYANA CRISTINA PEREIRA DA SILVA MONITOR DE ARTES CENICAS

09 11626194/1 038.459.341-07 | TATIANE FERREIRADOS REISARAUJO | PROFESSOR AUXILIAR DE ENSINO Il

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragdo

PORTARIA N° 88/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.
Republicada para correcao

O SECRETARIO DE ESTADO ADMINISTRACAO, consoante o
disposto no art. 42, § 1°, incisos |V, da Constituigdo Estadual;

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, Il, “b”, do ADCT da
Constituicdo Federal, que garante estabilidade proviséria a empregadas
gestantes;

CONSIDERANDO que algumas servidoras, por ocasido da
extingdo de seus contratos, encontravam-se em periodo gestacional,
resolve:

RETIFICAR,

O Ato Declaratério n® 503, de 27 de dezembro de 2018, publicado no Diario
Oficial n® 5.267, de 31 de dezembro de 2018, na parte que extinguiu os
Termos de Compromisso de Servigo Publico de Carater Temporario, no
que se refere as servidoras abaixo relacionadas, para que a respectiva
extingdo contratual passe a vigorar a partir dos términos das licencas-
maternidade a serem concedidas pela Junta Médica Oficial do Estado.

PORTARIA N° 97/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.
Republicada para correcao

O SECRETARIO DE ESTADO ADMINISTRAGAO, consoante o
disposto no art. 42, § 1°, incisos |V, da Constituicao Estadual;

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, I, “b”, do ADCT da
Constituicdo Federal, que garante estabilidade provisoéria a empregadas
gestantes;

CONSIDERANDO que algumas servidoras, por ocasido da
extingdo de seus contratos, encontravam-se em periodo gestacional,
resolve:

RETIFICAR,

Ato Declaratério n° 001, de 1° de janeiro de 2019, publicado no Diario
Oficial n®5.268, de 1° de janeiro de 2019, na parte que extinguiu o Termo
de Compromisso de Servigo Publico de Carater Temporario da servidora
ANTONIA ERYJANE SOUSA GARCIA, numero funcional 11489170/3,
CPF 041.318.471-40, para que a respectiva extingéo contratual passe a
vigorar a partir do término da licenca-maternidade a ser concedida pela
Junta Médica Oficial do Estado.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragéo

PORTARIA N° 98/2019/GASEC, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.
Republicada para correcao

O SECRETARIO DE ESTADO ADMINISTRAGAO, consoante o
disposto no art. 42, § 1°, incisos |V, da Constituicao Estadual;

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, I, “b”, do ADCT da
Constituicdo Federal, que garante estabilidade provisoéria a empregadas
gestantes;

CONSIDERANDO que algumas servidoras, por ocasido da
extingdo de seus contratos, encontravam-se em periodo gestacional,
resolve:

RETIFICAR,

O Ato Declaratério n® 001, de 1° de janeiro de 2019, publicado no Diario
Oficial n°5.268, de 1° de janeiro de 2019, na parte que extinguiu os Termos

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

ORDEM | N°FUNCIONAL CPF NOME FUNGAO de Compromisso de Servigo Publico de Carater Temporario, no que se
01 810864/10 692.239.122-53 ADRIA PATRICIA ALMEIDA DA SILVA PROFESSOR DA EDUCAGAQ BASICA refere as servidoras abaixo re|aci0nadas’ para que a respectiva extingéo
02 11196262/8 | 986.341.601-06 | ALESSANDRA MORAIS SILVAMEDRADO | PROFESSOR DA EDUCAGAQ BASICA contratual passe a vigorar apa rtir dos términos das licengas-maternidade
03 156631011 | 015570.611-06 |  ANNAPAULAFERREIRASANTANA | PROFESSOR DAEDUCAGAO BASICA a serem concedidas pela Junta Médica Oficial do Estado.

04 940220113 | 830.457.673-20 CHARLENE ROSE REIS SILVA PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA

05 1090810113 | 991.671.311-15 DELIANNE SILVA PINHO PROFESSOR DAEDUCAGAO BASICA ORD | N° FUNCIONAL cPF NOME FUNGAO

06 11461411/3 | 00.168.121-00 | DEUZELIAVALADARES DOS SANTOS | PROFESSOR DAEDUCAGAO BASICA ot | mes2se0i | 051.036.111-04 ALINE MOREIRA DOS SANTOS TECNICO EM SUPORTE E OPERAGAO
o7 10400738 | 92653028101 | ELBA KERLLEgER”égRA'S SOUZA | bROFESSOR DAEDUCAGAO BASICA 0 13434 | 01129054128 CAROLINE BARRETO AMORIM TEE}:‘[‘&‘J’AEI;AEZ%'SEE’E“SC%E

08 11174994/4 | 01410959112 |  ELIVANIAROBERTO MELQUIADES | PROFESSOR DAEDUCAGAO BASICA 03 | te125t7: | 037.24589123 | CRISTIANE CARDOSO DASILVA AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS
09 11562668/1 | 048.489.453-64 FABIOLA DE SOUSA LEITE PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA 04 219876 | 00553446150 | DAYSILANE BRITO RODRIGUES AGEN‘TNEF%Ee Slﬁg//;zmo E

10 1081608/14 | 980.009.50120 |  FERNANDAMENEZES DA SILVA PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA

1 11587539/1 | 006.926.361-29 IONES NERES GAMA RIOS PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA | s | w8005 N MEDICO

12 1137514/ | 013.396.341-12 JOSIENE FERREIRA DE SOUSA PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA 06 12617623 | 736.462.021-49 KASANDR?AZT;;EQ BEZERRA AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS
3 1004515 | 021.349.681-09 LE'D‘MARL%ZEREEN‘SS DASILVA PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA 07 | 1164584911 | 030.047.421-01 MARISTELA LOPES MARINHO TECNICO EM ENFERMAGEM

14 11179986 | 003.337.561-50 LILIAMOREIRA BORGES PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA 08 | tisa07962 | 04145282124 |  MAYRAARESDE CASTROCOSTA | ANAUSTADE CADASTROANBIENRAL
15 775194 | 006.857.221-20 MAR'}:\ZJS/CE%%A (EL?VSHSQ’\“OS PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA 09 | 1153681012 | 024.744.951-26 | NATALIA VIANNA RODRIGUES ARANTES MEDICO PEDIATRA

16 15607201 | 013.470.601-38 MICHELLY DE SOUZALIMA PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA 10 [ mss4ase2 | 01800220162 RENARA SOUZA SAORIN ENFEMERRO

17 11563788/1 | 01579458122 |  SARAHRUTHRIBERODOURADO | PROFESSOR DAEDUCAGAO BASICA i 1eA513 [ 030.349.011-77 THAYSE MACIEL SA MEDICO

18 11485817/3 | 024.111.681-36 | TAKISAN MARTINS DE SOUSAMORAES |  PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA 12| toosoren | ospssazurog | VALERADASLIAMRANDA pos ENFERMEIRO

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao
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PORTARIA N° 116/2019/GASEC, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.
Republicada para correcao

O SECRETARIO DE ESTADO ADMINISTRACAO, consoante o
disposto no art. 42, § 1°, incisos |V, da Constituigdo Estadual;

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, Il, “b”, do ADCT da
Constituicdo Federal, que garante estabilidade proviséria a empregadas
gestantes;

CONSIDERANDO que algumas servidoras, por ocasido da
extingdo de seus contratos, encontravam-se em periodo gestacional,
resolve:

RETIFICAR,

O Ato Declaratério n® 002, de 1° de janeiro de 2019, publicado no Diario
Oficial n®5.268, de 1° de janeiro de 2019, na parte que extinguiu os Termos
de Compromisso de Servigo Publico de Carater Temporario, no que se
refere as servidoras abaixo relacionadas, para que a respectiva extingéo
contratual passe a vigorar a partir dos términos das licengcas-maternidade
a serem concedidas pela Junta Médica Oficial do Estado.

ORDEM | N°FUNCIONAL CPF NOME FUNGAO
01 11524430/3 | 015.004.181-02 JOYCE DE JESUS SILVA CRUZ PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA
LETICIA GOMES ARAUJO AIRES
02 1276409/3 004.717.081-60 MILHOMEM ENFERMEIRO

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

PORTARIA N° 117/2019/GASEC, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.
Republicada para correcao

O SECRETARIO DE ESTADO ADMINISTRACAO, consoante o
disposto no art. 42, § 1°, incisos |V, da Constituigdo Estadual;

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, Il, “b”, do ADCT da
Constituicdo Federal, que garante estabilidade proviséria a empregadas
gestantes;

CONSIDERANDO que algumas servidoras, por ocasido da
extingdo de seus contratos, encontravam-se em periodo gestacional,
resolve:

RETIFICAR,

O Ato Declaratério n° 001, de 1° de janeiro de 2019, publicado no Diario
Oficial n®5.268, de 1° de janeiro de 2019, na parte que extinguiu os Termos
de Compromisso de Servigo Publico de Carater Temporario, no que se
refere as servidoras abaixo relacionadas, para que a respectiva extingdo
contratual passe a vigorar a partir dos términos das licengcas-maternidade
a serem concedidas pela Junta Médica Oficial do Estado.

09 1153531812

016.499.791-18

KATIA CRISTINA TOMAZ MAFRA

AGENTE ADMINISTRATIVO

10 1153047212

018.032.173-08

LEONARIA TRAJANO GOMES MENDES

ASSISTENTE DE SERVICOS DE SAUDE

1 11616148/1 079.335.981-37 LUANAALVES DOS SANTOS AUXILIAR DE SERVIGOS GERAIS

12 1150975912 005.944.981-04 MARIAAUREA PEREIRA LIMA TECNICO EM ENFERMAGEM

13 11240229/3 | 049.345.161-74 RAYRA LIMA DE ARAUJO ASSISTENTE DE SERVICOS DE SAUDE
AUXILIAR DE CADASTRO E

14 11589345/1 028.598.651-10 RAYSA LORHANY ARAUJO DE SOUSA INFORMACAO

15 11573813/1 025.613.321-28 RUTH PEREIRA DA CRUZ NERES ASSISTENTE TECNICO EM EDUCAGAO

SAMARA REGINA DO NASCIMENTO

16 11567570/ 012.718.821-59 SOUSA TECNICO EM ENFERMAGEM
17 1124575112 014.143.651-44 VERONICA RAMALHO NUNES PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA
18 1139045/5 014.149.601-07 WEIDAN JORGE DE MIRANDA TECNICO EM ENFERMAGEM

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

ATO DECLARATORIO DE EXTINGAO N° 13/2019/GASEC/SECAD,
DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO, no uso
de suas atribuigdes conferidas pelo art. 42, § 1°, inciso 1V, da Constituicao
do Estado e consoante o disposto no art. 6°, da Lei n°. 1.978, de 18 de
novembro de 2008,

CONSIDERANDO o disposto no art. 10, Il, “b”, do ADCT da
Constituicdo Federal, que garante estabilidade proviséria a empregadas
gestantes até cinco meses apos o parto, resolve:

DECLARAR EXTINTO o Termo de Compromisso de Servico
Publico de Carater Temporario firmado com a profissional abaixo
relacionada, a partir do término da licenga-maternidade ora concedida,
conforme segue.

Ordem N° Funcional CPF Nome Fungéo Extm}géo f’i
partir de:
SOLANGE DOS SANTOS AGENTE DE CADASTRO E
01 1169394/3 041.683.731-00 COELHO BORGES INFORMACAO 19/01/2018

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

ATO DECLARATORIO DE EXTINGAO N° 14/2019/GASEC/SECAD,
DE 18 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DAADMINISTRAGAO, no uso de
suas atribuicdes conferidas pelo art. 42, § 1°, inciso |V, da Constituicdo do
Estado e consoante o disposto no art. 2°, inciso Ill, § 2°, da Lei n°. 1.978,
de 18 de novembro de 2008, resolve:

DECLARAR EXTINTOS, por término, os Termos de Compromisso
de Servigo Publico de Carater Temporario firmados com os profissionais
abaixo relacionados.

ORD | N°FUNCIONAL CPF NOME FUNCAO
01 1205897/1 734.906.011-49 | ADRIANA SOUSA LIMA DO NASCIMENTO ASSISTENTE ADMINISTRATIVO
02 1153117713 036.199.971-28 AUREA JANY DE MOURA SANTOS PROFESSOR DA EDUCAGAO BASICA
03 1005154/6 888.111.821-15 AYLLIN NONATO NUNES FISIOTERAPEUTA
04 11136332/3 034.535.421-42 DAIANA MARIA DA SILVA TECNICO EM ENFERMAGEM
05 1245961/4 993.128.911-20 DANUBIA NAVES DE QUEIROZ PSICOLOGO

06 11599839/1

007.036.171-17

ELIZETE FERREIRA DE SANTANA

ANALISTA ESPECIALIZADO DE
OPERAGOES EM RECURSOS HUMANOS

ORD | N°FUNCIONAL | CPF NOME FUNGAO APARTR
of | 114714332 | 04816784179 |  GEIBSON AMORIM DE JESUS DSCGSUEE%E@%RQ/ o oA | 1012018
02 | 1116805614 | 606.790.983-99 | GUIDSON DASILVACARVALHO Dggfﬂ;ﬁ%@zg‘g s oea | tomi0te
0 | ao7eoe | 24096024953 LUIZ EDEVALDO PILATI Dggﬁa;ﬁ%@%’ﬁ aiea | 10018
00 | tisooztan [ 0207267103 | RODO G A S A o | 241102018
05 | 109955853 | 004090.381-80 | SIRLENE APARECIDA PEREIRA Dggf&gﬁ%ﬁg@’ EEOS%BIES . | 1m0t

07 45291/5

003.170.441-76

FERNANDA DE OLIVEIRA CRUZ

ENFERMEIRO

08 1152612212

042.857.981-74

GEISA MONTEIRO DE OLIVEIRA SILVA

AUXILIAR DE CADASTRO E
INFORMACAO

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragéo
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DESPACHO N° 58/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/27000/009635
INTERESSADO(A): ADINELIA FERREIRA LOPES
NOME DO DEPENDENTE: Jhenne Lopes Pereira
GRAU DE PARENTESCO: Filha

NUMERO FUNCIONAL: 782789/5

CPF: 643.649.681-53

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTAGCAO: Esc Estadual Joaquim Francisco de Azevedo

Com base na documentagao constante do presente processo,
em especial a manifestacdo da Junta Médica Oficial do Estado, resolvo
CONCEDER, arequerente ADINELIAFERREIRA LOPES, o beneficio de
Reducgéo de Jornada de Trabalho, de 8 (oito) para 6 (seis) horas diarias
ininterruptas, nos termos do art. 112 da Lei n°® 1.818, de 23 de agosto
de 2007, pelo prazo de um ano, contado a partir da data de publicagcao
deste Despacho.

Para fins de renovacgédo do beneficio em referéncia faz-
se necessaria a apresentacdo de documentagdo comprobatoéria
de permanéncia das necessidades especiais da dependente, com
antecedéncia de 30 (trinta) dias do término do periodo retrocitado.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragéo, em Palmas,
aos 10 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragéao

DESPACHO N° 59/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/27000/009696

INTERESSADO(A): GERCILIA BISPO TEIXEIRA

NOME DO DEPENDENTE: Tiago Brasileiro do Prado Teixeira
GRAU DE PARENTESCO: Filho

NUMERO FUNCIONAL: 832276/3

CPF: 721.802.261-87

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Col Est Antonio Carlos de Franca

Com base na manifestagdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concessao do beneficio
de Redugao de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis)
horas ininterruptas, inicialmente concedido a servidora GERCILIA BISPO
TEIXEIRA, por meio do Despacho n° 690, de 22 de Dezembro de 2017,
nos termos do art. 112 da Lei n® 1.818, de 23 de agosto de 2007, pelo
prazo de um ano, para o periodo de 25/11/2018 a 24/11/2019.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragédo, em Palmas,
aos 10 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administracdo

DESPACHO N° 66/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/27000/009697

INTERESSADO(A): MARLY DA SILVA CAMARGO

NOME DO DEPENDENTE: Orivan Gongalves de Lima Junior
GRAU DE PARENTESCO: Filho

NUMERO FUNCIONAL: 686892/3

CPF: 575.966.031-49

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAOQ: Centro de Ensino Medio Dr Jose Aluisio da Silva Lu

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concesséo do beneficio de
Reducéo de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis) horas
ininterruptas, inicialmente concedido ao servidor(a) MARLY DA SILVA
CAMARGO, por meio do Despacho n° 374, de 25 de janeiro de 2018, nos
termos do art. 112 da Lei n° 1.818, de 23 de agosto de 2007, pelo prazo
de um ano, para o periodo de 29/01/2019 a 28/01/2020.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragao, em Palmas,
aos 9 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

DESPACHO N° 67/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/27000/009443

INTERESSADO(A): SIMEIA DIAS SANTANA PERES
NUMERO FUNCIONAL: 1247409/1

CPF: 999.227.701-72

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Escola Est Girassol de Tempo Int Pre Costa e Silva

Com base na documentagao constante do presente processo,
em especial a manifestacdo da Junta Médica Oficial do Estado, resolvo
CONCEDER, ao(a) requerente SIMEIA DIAS SANTANA PERES, o
beneficio de Redugao de Jornada de Trabalho, de 8 (oito) para 6 (seis)
horas diarias ininterruptas, nos termos do art. 115 da Lei n® 1.818, de 23
de agosto de 2007, pelo prazo de um ano, contado a partir da data de
publicacédo deste Despacho.

Para fins de renovagédo do beneficio em referéncia faz-
se necessaria a apresentacdo de documentagdo comprobatéria
de permanéncia das necessidades especiais do(a) servidor, com
antecedéncia de 30 (trinta) dias do término do periodo retrocitado.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragédo, em Palmas,
aos 9 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

DESPACHO N° 90/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/27000/009755
INTERESSADO(A): FABIANA SOARES PIRES

NOME DO DEPENDENTE: Samuel Soares Pires Souza
GRAU DE PARENTESCO: Filho

NUMERO FUNCIONAL: 1241788/1

CPF: 974.862.641-53

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Esc Est Deusa Moraes

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concessao do beneficio de
Reducgéo de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis) horas
ininterruptas, inicialmente concedido ao servidor(a) FABIANA SOARES
PIRES, por meio do Despacho n°® 694, de 07 de fevereiro de 2018, nos
termos do art. 112 da Lei n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, pelo prazo
de um ano, para o periodo de 14/02/2019 a 13/02/2020.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragdo, em Palmas,
aos 10 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

DESPACHO N° 91/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/30550/008381
INTERESSADO(A): NILZA MACHADO SILVA
NUMERO FUNCIONAL: 11133848/1

CPF: 402.025.933-04

CARGO: Assistente Social

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Saude

LOTACAO: Hospital de Referéncia de Augustindpolis

Com base na manifestagdo da Junta Médica Oficial do Estado,
resolvo INDEFERIR a solicitagao de concessao do beneficio de Redugéo
de Jornada de Trabalho, por falta de amparo legal, haja vista que a(s)
patologia(s) do(a) servidor(a) ndo se enquadra(m) na(s) deficiéncia(s)
especificada(s) no art. 42 da Instrugdo Normativa Geral n® 02, de 25 de
margo de 2009.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragéo, em Palmas,
aos 10 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao
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DESPACHO N° 92/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/31000/3700

INTERESSADO(A): CRISTIANE GALENO TEIXEIRA

NUMERO FUNCIONAL: 741994/1

CPF: 617.346.753-49

CARGO: Escrivao de Policia

ASSUNTO: REDUGAO DE JORNADA DE TRABALHO

ORGAO: Secretaria da Seguranga Publica

LOTACAO: Segunda Del de Policia Civil de Colinas do Tocantins

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concesséo do beneficio de
Reducéo de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis) horas
ininterruptas, inicialmente concedido a servidora CRISTIANE GALENO
TEIXEIRA, por meio do Despacho n° 6721, de 20 de dezembro de 2017,
nos termos do art. 115 da Lei n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, pelo
prazo de um ano, para o periodo de 19/12/2018 a 18/12/2019.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragéo, em Palmas,
aos 10 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

DESPACHO N° 93/2019/GASEC

PROCESSO Ne°: 2019/27000/000027

INTERESSADO(A): FRANCISCA MARQUES DOS SANTOS OLIVEIRA
NOME DO DEPENDENTE: Gabriela Marques Coelho

GRAU DE PARENTESCO: Filha

NUMERO FUNCIONAL: 554604/3

CPF: 446.116.333-49

CARGO: Professor da Educagao Basica

ASSUNTO: REDUGAO DE JORNADA DE TRABALHO

ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes

LOTACAO: Col Est Antonio Alencar Leao

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concessao do beneficio
de Redugao de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis)
horas ininterruptas, inicialmente concedido ao servidor(a) FRANCISCA
MARQUES DOS SANTOS OLIVEIRA, por meio do Despacho n° 6837, de
22 de dezembro de 2017, nos termos do art. 112 da Lei n® 1.818, de 23
de agosto de 2007, pelo prazo de um ano, para o periodo de 28/12/2018
a 27/12/2019.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragéo, em Palmas,
aos 11 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

DESPACHO N° 94/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/27000/009629

INTERESSADO(A): CELMA BORGES DE SOUSAE SILVA
NOME DO DEPENDENTE: Joao Victor Mota Sousa e Silva
GRAU DE PARENTESCO: Filho

NUMERO FUNCIONAL: 696058/4

CPF: 578.360.783-53

CARGO: Professor da Educagao Basica

ASSUNTO: REDUGAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Centro de Ensino Médio Castro Alves

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concesséo do beneficio de
Reducéo de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis) horas
ininterruptas, inicialmente concedido ao servidor(a) CELMABORGES DE
SOUSAE SILVA, por meio do Despacho n°® 1138, de 05 de Margo de 2018,
nos termos do art. 112 da Lei n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, pelo
prazo de um ano, para o periodo de 05/12/2018 a 04/12/2019.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragéo, em Palmas,
aos 11 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

DESPACHO N° 95/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2019/27000/000029

INTERESSADO(A): SIMONE RODRIGUES DA SILVA

NOME DO DEPENDENTE: Hamysadae Ramon Luiz Rodrigues
GRAU DE PARENTESCO: Filho

NUMERO FUNCIONAL: 1195930/1

CPF: 613.168.301-87

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Esc Est Sao Jose Operario

Com base na documentagao constante do presente processo,
em especial a manifestacdo da Junta Médica Oficial do Estado, resolvo
CONCEDER, ao(a) requerente SIMONE RODRIGUES DA SILVA, o
beneficio de Redugado de Jornada de Trabalho, de 8 (oito) para 6 (seis)
horas diarias ininterruptas, nos termos do art. 112 da Lei n® 1.818, de 23
de agosto de 2007, pelo prazo de um ano, contado a partir da data de
publicacéo deste Despacho.

Para fins de renovagédo do beneficio em referéncia faz-
se necessaria a apresentagdo de documentagdo comprobatéria de
permanéncia das necessidades especiais do(a) dependente, com
antecedéncia de 30 (trinta) dias do término do periodo retrocitado.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragdo, em Palmas,
aos 11 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administracdo

DESPACHO N° 97/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/34430/000838

INTERESSADO(A): ROBERTO RAMALHO NEGREIROS
NOME DO DEPENDENTE: Francisca Ramalho Morais

GRAU DE PARENTESCO: Mae

NUMERO FUNCIONAL: 11182431/1

CPF: 870.542.213-20

CARGO: Inspetor de Defesa Agropecuaria

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO

ORGAO: Agéncia de Def Agropecuaria do Estado do Tocantins
LOTACAO: Unid Loc de Exec de Servicos - S Novo do Tocantins

Com base na manifestagcdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concessdo do beneficio de
Reducéo de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis) horas
ininterruptas, inicialmente concedido ao servidor(a) ROBERTO RAMALHO
NEGREIROS, por meio do Despacho n°® 6466, de 06 de dezembro de
2017, nos termos do art. 112 da Lei n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007,
pelo prazo de um ano, para o periodo de 25/01/2019 a 24/01/2020.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragédo, em Palmas,
aos 11 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragéo

DESPACHO N° 98/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2019/27000/000018
INTERESSADO(A): MARIA NIVALDA BORGES

NOME DO DEPENDENTE: llda Conceigéo Borges
GRAU DE PARENTESCO: Mae

NUMERO FUNCIONAL: 424990-4

CPF: 336.520.741-29

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Esc Est Prof Jodo Alves Batista - Araguaina

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concessao do beneficio
de Reducao de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis)
horas ininterruptas, inicialmente concedido a servidora MARIA NIVALDA
BORGES, por meio do Despacho n° 370, de 25 de janeiro de 2018, nos
termos do art. 112 da Lei n° 1.818, de 23 de agosto de 2007, pelo prazo
de um ano, para o periodo de 29/01/2019 a 28/01/2020.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragdo, em Palmas,
aos 11 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administracao
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DESPACHO N° 99/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2019/27000/000002

INTERESSADO(A): COSMEA ALVES LEITE DOS SANTOS
NOME DO DEPENDENTE: Maria José Leite Alves

GRAU DE PARENTESCO: Mae

NUMERO FUNCIONAL: 500723/1

CPF: 394.240.901-10

CARGO: Professor Normalista

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAO: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Centro de Ensino Médio Prof Floréncio Aires

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concesséo do beneficio de
Reducgéo de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis) horas
ininterruptas, inicialmente concedido a servidora COSMEAALVES LEITE
DOS SANTOS, por meio do Despacho n°® 6922, de 28 de dezembro de
2017, nos termos do art. 112 da Lei n° 1.818, de 23 de agosto de 2007,
pelo prazo de um ano, para o periodo de 10/01/2019 a 09/01/2020.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragéo, em Palmas,
aos 11 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragdo

DESPACHO N° 100/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2018/27000/009754
INTERESSADO(A): CINARA TEODORO MAIA

NOME DO DEPENDENTE: Vanda Teodoro Maia

GRAU DE PARENTESCO: Méae

NUMERO FUNCIONAL: 536535/2

CPF: 430.536.291-00

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAQ: Secretaria da Educagé&o, Juventude e Esportes
LOTACAO: Centro de Ensino Médio Prof Floréncio Aires

Com base na manifestacdo da Junta Médica Oficial do
Estado, resolvo PRORROGAR o periodo de concessdo do beneficio de
Reducéo de Jornada de Trabalho, de 08 (oito) horas para 06 (seis) horas
ininterruptas, inicialmente concedido ao servidor (a) CINARATEODORO
MAIA, por meio do Despacho n° 386, de 26 de janeiro de 2018, nos termos
do art. 112 da Lei n°® 1.818, de 23 de agosto de 2007, pelo prazo de um
ano, para o periodo de 31/01/2019 a 30/01/2020.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragéo, em Palmas,
aos 11 dias do més de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

DESPACHO N° 113/2019/GASEC

PROCESSO N°: 2019/270000/000006

INTERESSADO(A): LEILA LUIZ DE AQUINO

NOME DO DEPENDENTE: Manoel Vieira de Aquino
GRAU DE PARENTESCO: Pai

NUMERO FUNCIONAL: 932957/2

CPF: 824.895.211-87

CARGO: Professor da Educagéo Basica

ASSUNTO: REDUCAO DE JORNADA DE TRABALHO
ORGAQ: Secretaria da Educagéo, Juventude e Esportes
LOTACAO: Escola Estadual Prof Elizangela Gléria Cardoso

Com base na documentagao constante do presente processo,
em especial a manifestacdo da Junta Médica Oficial do Estado, resolvo
CONCEDER, ao(a) requerente LEILA LUIZ DE AQUINO, o beneficio de
Reducéo de Jornada de Trabalho, de 8 (oito) para 6 (seis) horas diarias
ininterruptas, nos termos do art. 112 da Lei n° 1.818, de 23 de agosto
de 2007, pelo prazo de um ano, contado a partir da data de publicagéo
deste Despacho.

Para fins de renovacédo do beneficio em referéncia faz-
se necessaria a apresentagdo de documentagdo comprobatéria de
permanéncia das necessidades especiais do(a) dependente, com
antecedéncia de 30 (trinta) dias do término do periodo retrocitado.

Gabinete do Secretario de Estado da Administragao, em Palmas
ao(s) 14 de janeiro de 2019.

EDSON CABRAL DE OLIVEIRA
Secretario de Estado da Administragao

SECRETARIA DE CIDADANIA E JUSTICA

EXTRATO DO 7° TERMO ADITIVO AO CONTRATO N° 040/2013

PROCESSO: 2012/1701/00642

CONTRATO: 040/2013

CONTRATANTE: Secretaria de Cidadania e Justica.

CONTRATADA: Vogue Alimentagéo e Nutricao LTDA

OBJETO: O Termo Aditivo tem por objeto prorrogar o prazo de
vigéncia do contrato n°® 040/2013, em carater excepcional, por mais 6
(seis) meses ou até a efetivagdo do processo de licitagdo (assinatura
contratual com a empresa vencedora e inicio da prestagéo dos servigos)
decorrente do Pregéo Eletronico 127/2018 (processo administrativo n°
2018/17010/00234) onde se encerrara este termo de contrato no prazo
de 30 (trinta) dias apos a publicagéo da empresa vencedora do certame,
prevalecendo o que ocorrer primeiro nos termos do art. 57, §4°, 1, da Lei
n° 8.666/93

FIRMADO EM: 16/01/2019

VIGENCIA: Fica alterada a “Clausula Décima Terceira - Da Vigéncia” do
Contrato n° 040/2013, prorrogando-se a vigéncia a partir de 17 de janeiro
de 2019 e findando-se em 16 de julho de 2019 ou até a efetivacéo processo
de licitagdo (assinatura contratual com a empresa vencedora e inicio
da prestacdo dos servigos) decorrente do Pregdo Eletrénico 127/2018
(processo administrativo n°® 2018/17010/00234) onde se encerrara este
termo de contrato no prazo de 30 (trinta) dias apds a publicacdo da
empresa vencedora do certame, prevalecendo o que ocorrer primeiro
nos termos do art. 57, §4°, |, da Lei n°® 8.666/93.

DOTAGAO ORGCAMENTARIA: 17010.14.421.1160.2342.0000
NATUREZA DA DESPESA: 33.90.39

FONTE: 0100888888

SIGNATARIOS: Heber Luis Fidelis Fernandes pela contratante e Dalierme
Aparecido Barbosa Ribeiro, pela contratada.

PROCON

PROCESSO F.A. N° 17.001.002.15-0009553 - (F.A. ANTIGA 0215-
009.553-6).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 2040 2015 Al 9163 PALMAS
FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA. (DAMASO
DAMASO QUINTINO DE JESUS LTDA)

Advogado para publicagdo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0.

ORIGEM: PROCON-PALMAS/TO

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA/AVARIADOS.

Reexame necessario/Reconsideracao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.459/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 12/03/2015 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposi¢do a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissdo do Auto de Infragédo
n® 9163 (fls. 02), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n°
7634 (fls. 03/11 e fotos) de mais de sessenta produtos que estavam em
desconformidade com o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestagéo da parte as fls. 12/27. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n°® 067/2016, fls. 37/43, com planilha de calculo (fls. 44),
culminando com o Termo de Julgamento n® 762/2016. Ap6s as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

A parte interp6s recurso, fls. 49/73, que argumenta boa fé, nao
negando que existiam os produtos, mas alegando caso fortuito, nulidades
pelo arbitramento excessivo da multa, trazendo questionamentos
equiparativos ao faturamento de outras empresas, para fins de
mensuragao da multa, sangao.

O Parecer Técnico opinou pelo ndo acatamento do recurso,
o que foi feito, pelo Termo de Julgamento de recurso n° 386/2016, fls.
74/80, publicado fls. 82, em 28/07/2016. Em 05/11/2018, fls. 89/105 a
parte pede reconsideracao.
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Pelo pedido de reconsideracdo, questiona a Portaria n°
001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a férmula de calculo, média da
Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada, e ainda, questiona o
formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator que sopesou o valor
encontrado. Pede por isso, declaragéo de nulidade do calculo elaborado,
bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com a consequente revisdo
da multa, declarando nulo o processo, sendo em suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por n&o ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideracéo, ja que o artigo 49 do Decreto n°® 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgao publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagéo da decisao, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragéo, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sanc¢des poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sangéo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo Unico. Aqueles pedidos de reconsideragéo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagbes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor € equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragao Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo Unico. Nos processos administrativos serdo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicéao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposigéo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da deciséo recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideragdo, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgéo, tem-se que o PROCON é um ¢érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdigao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protecdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacao, entre outras atribuigbes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituigdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protegao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizacdes e
autuagdes dos 6rgaos de defesa, com sangao, dos 6rgdos de protegao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483 ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acordao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRAGCAO A LEGISLACAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’'lURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protegcao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigédo de multas decorrentes
da violagdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagdo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgressd@o as normas de protecao ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHAE OUTRO(S) GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICAGAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S) -

G0014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto pela CLARO
S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE COMUNICAGCAO
S/A contra decisdo do Tribunal de Justigca do Estado de Goias,
que nao admitiu o apelo nobre quanto a alinea “c” do permissivo
constitucional, bem como de recurso especial fundado no art. 105,
I, “a” e “c”, manejado pela mesma concessionaria, o qual
desafia acérddo assim ementado (e-STJ fls. 407/408)
APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA APLICADA.
RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE MULTA.
LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPAGCAO DAS
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FUNCOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERAGAO DO
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR POSSUI LEGITIMIDADE PARAA IMPOSIGAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NALEGISLAGCAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPAGAO DO EXERCICIO DAS FUNGOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLAGAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAGAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE AANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTEGAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELAGAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedico que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacgéo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposi¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdicdo no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faga a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescri¢ao e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da protegéo da confianga ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a propria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que n&o é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretagéo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls.
89/105:

No pedido de reconsideragao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢cdo. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideragéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo 17
da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos, dados,
etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Codigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensado
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n® 8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redagédo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serda em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lein® 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposicdo da pena e sua gradacao, serao
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideracao de fls. 89/105 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condi¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. Nao ha razéo alguma a exposi¢ao do fornecedor, por
data vénia, equivocada a interpretagdo. Expde-se o que diz a norma. A
previséo legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagédo
da pena base e, quando da prolagéo da deciséo de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n° 8.078/90 Cddigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢ao ao consumidor nos demais
casos. (Redacgédo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da Unidade
Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que venha a substitui-lo.
(Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703, de 6.9.1993.

] Analisando o calculo de fls. 44, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condig&do menos gravosa a das grandes empresas, o que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, ja que o
enguadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n° 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, senédo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdémico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragéo
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econémico
da empresa sera determinado em razdo de sua receita e




ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

DIARIO OFICIAL Ne 5.281 17

obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadacao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo 36,
aplicando-se um fator de corregéo de curva progressivo quando
superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem nao apurada ou ndo auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acdo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecugado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangédo de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdémico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagao das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
néo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infragdo e Apreenséao de fls. 03/04 e
as fotos, foram apreendidos mais de 60 itens ou produtos. Portanto, a
empresa sofreu sangéo, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente
por nao preencher TODOS os requisitos do item ‘e)’ do artigo 41 Portaria
001/2015. E também NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada
‘médio porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a férmula e célculo. As fls. 99, questiona a forma do célculo do
faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagdo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa néo traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracgdo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condicado econdmica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dinamica da distribuicdo da prova a empresa nao quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretacao de fls. 99, data vénia esta equivocada, pois
nao é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacéo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 44, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhdes)”, presumida. E a base de célculo
utilizada é de R$ 408 mil, decorrente da propria formula.

Analisando o texto da Portaria € claro que ha uma interpretacéao
equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servigos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
produgéo da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar, sendo
nesse conceito que é estimada a sangao desse 6rgéo.

Aintencéo da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario é o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagéo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periddica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra é mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orgamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracdo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas financgas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretacdo da norma editada por esse 6rgao, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos 3 meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).
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Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericdes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nio ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edicdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-se
pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual do
més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo dos
Ultimos trés meses. Por isso, tem-se o calculo na forma apresentada.
(fls. 44).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, nao
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condicdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Ndo séo
mensurados como as reclamacgdes individuais, que regem nesse 6rgao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cédigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagéo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cddigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo Unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da Unidade Fiscal
de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa no pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragbes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicagédo de pena, em carater punitivo e pedagdgico na protecéo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuacao pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
n&o um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
67/2016, nem no calculo de fls. 44, quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n° 762/2016, quanto ao valor base de célculo para
sancao, multa. Nem o julgamento do recurso, que sobreveio.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a deciséo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econdémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgaos de prote¢do ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGAGCAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagado: Fonte: Diario da Justiga - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagao as consideracdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragdo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Cddigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente € a parte mais
vulneravel na relagcéo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagbes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protecéo do consumidor.” (Cédigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questdo da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢cdes deste Codigo lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sdo iguais ou muito préximos nas esferas judicial e administrativa.
A preclusédo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, € possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisdo: Apdés a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previséo para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em razéo de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.
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STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA
Aglint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagéo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DAUNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma decisao,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apos o primeiro apelo, haja vista a preclusdao consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peti¢éo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
nao conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unido. S1
- PRIMEIRA SEGAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICACAO DE MEDICAO
INEXISTENTE. PENADE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, néo é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideracdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagdo e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servigos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognigdo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagédo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissdo, deve-se prestigiar, a principio, a presungéo de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragéo nao conhecido.

(AgInt no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragéo néo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposicdo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢cdo do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da decisdo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de acéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragéo formulado apds seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragéo do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢do econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragdo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagdo do autuado, sob pena de preclusao,
mediante a apresentagcdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposigao legal: | - guia de informacéo e apuragdo de ICMS
- GIA, com certificagdo da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragdo de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 12/27 nao alegou,
nao fez mengéo a qualquer condigédo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, também fez recurso fls.
49/73. No prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97. Insurgindo no
processo contra os julgamentos tendo respeitado seu pleno direito de
contraditério e ampla defesa, vindo dois anos apds, insurgir pelo pedido
de reconsideragéo.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas anos depois trouxe os questionamentos, invocando
“fato novo”, mas outra vez néo trouxe documentos. Diz a norma processual
civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propésito, de
preclusdao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagédo por
matéria extemporanea.
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A preclusdo administrativa é admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANGA DE LIGAGAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNGAO 'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRAGAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenca que julga
acgao a base de alegagdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presuncao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragao pelos argumentos
lancados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Nao preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideragao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideracéo de fls. 89/105, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagdes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, nao equivalente aos argumentos da
propria decisdo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisédo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 -RATIFICARAMULTANO VALOR DE R$ 110.133,34 (CENTO
E DEZ MIL, CENTO E TRINTA E TRES REAIS E TRINTA E QUATRO
CENTAVOS), MANTENDO-A CONFORME CALCULO FLS. 44, E PELOS
FUNDAMENTOS JURIDICOS CABENDO SEU PAGAMENTO AO
FORNECEDOR QUARTETTO SUPERMERCADOS LDTA.

A MULTA FIXADA DE R$ 110.133,34 (CENTO E DEZ MIL,
CENTO E TRINTA E TRES REAIS E TRINTA E QUATRO CENTAVOS),
AO FORNECEDOR QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA. (DAMASO
DAMASO QUINTINO DE JESUS LTDA), DEVE SER PAGAEM 10 DIAS
(ART. 42 DA PORTARIA NORMATIVA 001/2015) DE 02 DE OUTUBRO
DE 2015), REVERTIDAS EM FAVOR DO FUNDO ESTADUAL PARA
RELACOES DE CONSUMO (DENOMINACAO EM CONFORMIDADE
COM O ART. 3° PARAGRAFO 1°, INCISO XI, DA LElI ESTADUAL
2.461/2011), POR MEIO DE DOCUMENTO DE ARRECADACAO DE
RECEITAS ESTADUAIS - DARE OBTIDO:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletrdnico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030;

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 27 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO

PROCESSO F.A. N° 17.001.002.15-0043952 (F.A. ANTIGA 0215-
043.952-5).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 3451 2015 Al 9345
FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA
ADVOGADO PARAPUBLICACAO: DR. JOSE DARCI DAROCHA, OAB-TO
8.272A E OAB-MT 22.448-0.

ORIGEM: PROCON - CIDADE DE PALMAS/TOCANTINS.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA/SEM
INFORMACOES DE DATAS.

Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.469/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 11/12/2015 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposi¢éo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n°® 2.181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissdo do Auto de Infragdo n°®
009345 (fls. 02), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n° 010383
(fls. 03/04 e fotos) dos produtos que estavam em desconformidade com
o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, mas a
empresa mesmo autuada, e notificada, por liberalidade ndo apresentou
defesa, conforme certidao de fls. 09, quedando-se inerte. O processo foi a
julgamento, e assim, encaminhado a analise, foi emitido o Parecer Técnico
n°® 062/2016, fls. 10/13, com planilha de calculo (fls. 15), culminando com o
Termo de Julgamento n° 757/2016. Apds as devidas notificagdes, publicou-
se notificacdo de pagamento amigavel, da multa, aplicada como sangao.

Somente nesse momento, as fls. 21/40, houve a devida
manifestagao por recurso. Apds houve o julgamento, Termo n° 390/2016,
fls. 41/43. Mantendo a multa. Certiddo da Divida Ativa, fls. 53, constituindo
o crédito. Em 03/04/2018.

Em 03/09/2018 a parte interpds pedido de reconsideragéo, ou
seja, meses apods o julgamento do recurso, fls. 56/69. Pelo pedido de
reconsideragéo, questiona a Portaria n° 001/2015, sobre a Dosimetria da
pena, a formula de calculo, média da Receita Bruta, utilizando a média
mensal estimada, e ainda, questiona o formato do calculo, e que houve um
lapso pelo fator que sopesou o valor encontrado. Pede por isso, declaracéo
de nulidade do calculo elaborado, bem como, nulidade na Dosimetria da
pena, com a consequente revisao da multa, declarando nulo o processo,
sendo em suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERAGAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por n&o ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragao, ja que o artigo 49 do Decreto n° 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagéo da decisao, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sang¢des poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sancdo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragéo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
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penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagbes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivagéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo Unico. Nos processos administrativos serdo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposigéo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da deciséo recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideragao, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgéo, tem-se que o PROCON é um érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdigao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protecdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacgao, entre outras atribuicdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituigdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranca, a protecdo de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agéo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagbes e
autuagOes dos orgéos de defesa, com sangéo, dos 6rgdos de protegéo
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENGCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANGCADA PELO PROCON POR INFRAGAO A LEGISLAGAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’'IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
‘IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de 6rgéao de protegéo ao consumidor,
possui legitimidade para a imposicdo de multas decorrentes
da violacdo das normas insertas na legislacdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagdo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou néo
da transgressdo as normas de protegdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHAE OUTRO(S) G0016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICAGCAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual ¢ desafa acordao assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPACAO
DAS FUNGOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR POSSUI LEGITIMIDADE PARAAIMPOSIGAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NA LEGISLAGAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCAGCAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAQ DO EXERCICIO DAS FUNCOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLAGAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAGAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE AANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTECAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMA ESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apos o julgamento, é cedico que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacéo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposic¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdicao no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faga a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescricdo e a preclusdo: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da protegéo da confianga ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.
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Tanto que a prépria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que ndo é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretagédo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO DE fls.
56/69:

No pedido de reconsideracao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condigdo. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideragao esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo 17
da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos, dados,
etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Coédigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensado
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n° 8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redagao dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e n&o superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposicao da pena e sua gradagdo, seréo
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragéo de fls. 56/69 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condi¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. N&o ha razdo alguma a exposigéo do Fornecedor,
por data vénia, equivocada a interpretagao. Expde-se o que diz a norma.
A previsao legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicacao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
Unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagao da decisao de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n® 8.078/90 Cddigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redagédo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993.

. Analisando o calculo de fls. 15, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigdo menos gravosa a das grandes empresas, o que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da prépria lei federal, j& que o
engquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n° 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, senédo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - € o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econdmico
da empresa sera determinado em razdo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadagao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
= 110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de corregdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem néo apurada ou ndo auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acédo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecucdo do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a salide ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sancao de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;

b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdmico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagéo das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
nao podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma Unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.
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Analisando o Auto de Infracdo e Apreenséo de fls. 02/04 e as
fotos de fls. 05/06, foram identificados e apreendidos varios (mais de 70)
itens ou produtos em situacdo inadequada ao consumo. Portanto, a
empresa sofreu sangéo, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente
por n&o preencher TODOS os requisitos do artigo 41 Portaria 001/2015.
E também NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘pequeno
porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a férmula e calculo. As fls. 64/66, questiona a forma do célculo do
faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada
de TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes,
ao impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA,
ELISSON. PROCESSO DO TRABALHO. SALVADOR: JUSPODIUM,
2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUIGCAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagéo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa néo traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracéo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condi¢do econdémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dindmica da distribuicdo da prova a empresa ndo quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagao de fls. 64/68 data vénia esta equivocada,
pois n&o é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretagcdo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 15, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.000.000,00”, presumida. E a base de calculo utilizada
é de R$ 408 mil, decorrente da propria férmula. (pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 é claro que ha uma
interpretagéo equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servigos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
producéo da empresa e sua participagcdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar,
sendo nesse conceito que é estimada a sangéo desse 6rgdo. A intencao
da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario € o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagéo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra é mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orcamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragao de um ano.

O principio da anualidade orgcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracéo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas financgas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagado da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos trés meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancao é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericdbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgdo nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de ndo ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos ultimos trés meses. Por isso, tem-se o céalculo na forma apresentada.
(fls. 15).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, ndo
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condi¢cdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nao o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Nao sao
mensurados como as reclamagdes individuais, que regem nesse 6rgao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cddigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
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EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagéo Civel n® 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cddigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da Unidade Fiscal
de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragbes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicacédo de pena, em carater punitivo e pedagdgico na protecéo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuacao pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
ndo um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
062/2016, nem no calculo de fls. 15 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n° 757/2016, quanto ao valor base de célculo para
sangao, multa.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisdo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econdémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegéo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagao: Fonte: Diario da Justiga - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagéo as consideragdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragéo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Cadigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagao de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagoes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegéo do consumidor.” (Codigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questao da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢bes deste Cdédigo |lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagéo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sdo iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A preclusédo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, é possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisao: Apds a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previsao para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em razdo de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicacédo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apods o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicéo do agravo interno de fls. 214/220 (peticéo eletrénica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
nao conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Uni&o. S1
- PRIMEIRA SECAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRA PUBLICA. CERTIFICAGAO DE MEDIGAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIA DAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, ndo é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.
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2. A agdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagcao e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servicos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognicdo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagédo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissao, deve-se prestigiar, a principio, a presuncao de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragéo ndo conhecido.

(AgInt no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragéo néo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragédo ndao suspende nem interrompe o
prazo para a interposigéo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢cao do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da deciséo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de acéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apos seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragdo do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragédo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagdo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposicéo legal: | - guia de informacéo e apuragéo de ICMS
- GIA, com certificagao da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragao de Imposto de Renda, com certificagao da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa nédo apresentou defesa quando pdde,
néo fez mengéo a qualquer condigéo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, mesmo com direito para
recurso no prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97, interpbs recurso
fls. 22/40. E por isso, ndo quis insurgir no processo contra os julgamentos
quanto aos fundamentos que sé depois de um ano vem argumentar, tendo
respeitado seu pleno direito de contraditério e ampla defesa, vindo um
ano apos, insurgir pelo pedido de reconsideragéao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe 0s questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez ndo trouxe documentos. Diz a norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. ANULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propésito, de
preclusdo consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagao por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANGA DE LIGAGAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNGAO 'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS 0OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRACAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga
acao a base de alegagbes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presungao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdo pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideracao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideracéo de fls. 56/69, por
ndo trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagoes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, nao equivalente aos argumentos da
propria decisdo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisdo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - Ratificar a multa no valor de R$ 137.666,67 (cento e trinta e
sete mil e seiscentos e sessenta e seis reais e sessenta e sete centavos),
a empresa QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Arespectiva multa, acima descrita, devera ser mantida conforme
calculo fls. 15, e pelos fundamentos juridicos cabendo seu pagamento
ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA. Aplicando as
devidas atualizagdes.

A multa fixada de R$ 137.666,67 (cento e trinta e sete mil e
seiscentos e sessenta e seis reais e sessenta e sete centavos), a empresa
QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA, deve ser paga em 10 dias (art.
42 da Portaria Normativa 001/2015) de 02 de outubro de 2015), revertidas
em favor do Fundo Estadual para Relagées de Consumo (denominagao
em conformidade com o art. 3°, paragrafo 1°, inciso Xl, da Lei Estadual
2.461/2011), por meio de Documento de Arrecadagcdo de Receitas
Estaduais - DARE obtido:
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1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletronico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagcdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

PROCESSO F.A. N° 17.001.002.15-0001995 (F.A. ANTIGA 0215-
001.995-1).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 1098 2015 Al 9002 PALMAS.
FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado para publicagédo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0.

ORIGEM: PROCON-PALMAS/TO.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS AVENDA/AVARIADOS/
PRODUTOS SEM INFORMAGAO.

Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.463/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 14/01/2015 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicéo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissdo do Auto de Infragédo
n® 009002 (fls. 02), além do Auto de Apreenséo/Termo de Depdsito n°
10084 (fls. 03/19 e fotos) de mais de 100 produtos que estavam em
desconformidade com o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestagéo da parte as fls. 21/40. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n°® 065/2016, fls. 50/56, com planilha de calculo (fls. 57),
culminando com o Termo de Julgamento n® 760/2016. Apos as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

Houve decisdo anulando o julgamento singular, por néo ter
enfrentando a matéria processual preliminar da defesa, conforme deciséo
fls. 89. Seguidamente, proferido o Parecer Técnico 267/2016, fls. 92/100
com sancao na forma do calculo de fls. 101. Ratificado pelo Termo de
Julgamento n°® 2342/2016.

A empresa recorreu as fls. 105/123. Analisando o recurso pelo
Parecer de fls. 124/128, ndo provido o recurso pela decisdo, Termo n°
629/2016 de fls. 129/130. Langado o crédito, fls. 134, em 08/11/2017.

Em 05/11/2018, um ano apds o langamento do crédito pela
sang¢do, multa, a parte pede revisdo. Pelo pedido de reconsideragéo,
questiona a Portaria n° 001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a férmula
de célculo, média da Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada,
e ainda, questiona o formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator
que sopesou o valor encontrado. Pede por isso, declaragao de nulidade
do calculo elaborado, bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com
a consequente revisdo da multa, declarando nulo o processo, sendo em
suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por néo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragao, ja que o artigo 49 do Decreto n°® 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagao da deciséo, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sanc¢des poderéo ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sancéo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragédo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagdes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor € equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo uUnico. Nos processos administrativos serédo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicéo legal especifica, é de dez dias o prazo
para interposicao de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacéao oficial da deciséo recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideragdo, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgdo, tem-se que o PROCON é um 6érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdigao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protegédo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacgao, entre outras atribuigdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protegao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das rela¢des de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;
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Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagdes e
autuacdes dos orgaos de defesa, com sancao, dos 6rgaos de protecao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRACAO A LEGISLACAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protecao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigdo de multas decorrentes
da violacdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagcédo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgresséo as normas de protecdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICAGCAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICACAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual desafia acordao assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPACAO
DAS FUN(;OES DO PODER JUDICIARIO. VULNERAGCAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO

LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE P@RAAIMPOSIQAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NALEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAO DO EXERCICIO DAS FUNCOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLACAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAQAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE AANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTECAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apos o julgamento, é cedico que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacéo da
Administragédo Publica, paralelamente a outras proposigdes basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdigao no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faca a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescricado e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da prote¢éo da confianga ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a prépria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatacao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que nédo é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacéo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO DE fls.
137/153:

No pedido de reconsideracao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢do. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideragéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo 17
da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos, dados,
etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Codigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extenséo
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo Unico do art. 57 da
Lei n° 8.078, de 1990.
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Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa sera em montante néo inferior a
duzentas e n&o superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n®8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposi¢cao da pena e sua gradagéo, seréao
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideracéo de fls. 137/153 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condi¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. Nao ha razéo alguma a exposigao do fornecedor, por
data vénia, equivocada a interpretagdo. Expde-se o que diz a norma. A
previséo legal (Lei 8.078/90-Codigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo Unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagao da decisdo de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n° 8.078/90 Codigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infracdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n°® 8.703,
de 6.9.1993.

] Analisando o calculo de fls. 101, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigdo menos gravosa a das grandes empresas, o que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da prépria lei federal, ja que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n° 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infracdo
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econdmico

da empresa sera determinado em razéo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadacgao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de correcdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infracdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem nao apurada ou nao auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acédo do infrator néo ter sido
fundamental para a consecucédo do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangédo de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdmico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagéo das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
néo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo Unico. A sangao de adverténcia sé podera ser aplicada
uma unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infragcdo e Apreenséo de fls. 03/04 e as
fotos de fls. 05/07, foram apreendidos mais de 150 itens ou produtos em
situagao inadequada ao consumo. Portanto, a empresa sofreu sancao,
como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por ndo preencher
TODOS os requisitos do item ‘e)’ do artigo 41 Portaria 001/2015. E também
NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘médio porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a férmula e calculo. As fls. 147/150, questiona a forma do calculo
do faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).
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O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagdo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa néo traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracgéo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excess0” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condi¢cdo econdémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infragéo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dinamica da distribuicdo da prova a empresa nao quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagéo de fls. 147/150, data vénia esta equivocada,
pois ndo é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretagcdo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 101, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhdes)”, presumida. E a base de célculo
utilizada é de R$ 408 mil, decorrente da propria formula. (pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 é claro que ha uma
interpretagéo equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDIGAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES’.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servicos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
produgao da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar, sendo
nesse conceito que € estimada a sangéo desse 6rgao.

Aintencao da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario € o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagédo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orgamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragdo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administragcdo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretacdo da norma editada por esse 6rgao, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos 3 meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para aferigbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sancao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de ndo ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-se
pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual do
més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo dos
Ultimos trés meses. Por isso, tem-se o calculo na forma apresentada.
(fls. 101).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, ndo
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condicdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se néo o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Nado séo
mensurados como as reclamagdes individuais, que regem nesse 6rgéo
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a ética da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cédigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagédo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regiéo, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cadigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e nado superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedigo que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes
de vezes o valor da UFI'R.
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No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infracbes ao texto da lei, Codigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicagédo de pena, em carater punitivo e pedagdgico na protegdo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuagéo pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
n&o um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
67/2016, nem no calculo de fls. 44, quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n° 762/2016, quanto ao valor base de calculo para
sancao, multa. Nem o julgamento do recurso, que sobreveio.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisdo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgéos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econdémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegdo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagado: Fonte: Diario da Justica - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagéo as consideragdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragédo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Codigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagdo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagdes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegao do consumidor.” (Cédigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagao juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questdo da
repercusséo do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢cbes deste Cédigo |lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sao iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, é possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELAGAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisdo: Apdés a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previséo para rediscusséao
da matéria na via administrativa...suspensa em razdo de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagdo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apods o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (AgInt no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peticédo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdao consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
nao conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unigo. S1
- PRIMEIRA SECAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICACAO DE MEDICAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, nao é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagao e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servicos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognigéo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.
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5. A 'sangéo disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagédo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissao, deve-se prestigiar, a principio, a presungao de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragao nao conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SEGAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragéo ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposigédo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢éo do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da decisdo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de agéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apds seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragao do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragédo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagéo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposigao legal: | - guia de informagéao e apuragéo de ICMS
- GIA, com certificagdo da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacdo do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragdo de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 21/40 nZo alegou,
néo fez mengéo a qualquer condigdo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, também fez recurso fls.
105/123. No prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97. Insurgindo no
processo contra os julgamentos tendo respeitado seu pleno direito de
contraditério e ampla defesa, vindo um ano apds, insurgir pelo pedido
de reconsideragéo.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez ndo trouxe documentos. Diz a norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propdésito, de
preclusdao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagédo por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATQ ADMINISTRATIVO - COBRANGA DE LIGAGAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGQ DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNCAO 'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRACAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenca que julga
acao a base de alegacdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presungao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdao pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideragao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideragéo de fls. 137/153, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagoes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretagdo, ndo equivalente aos argumentos da
propria deciséo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisdo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - RATIFICARAMULTANO VALOR DE R$ 82.600,00 (OITENTA
E DOIS MIL E SEISCENTOS REAIS), MANTENDO-A CONFORME
CALCULO FLS. 101, E PELOS FUNDAMENTOS JURIDICOS
CABENDO SEU PAGAMENTO AO FORNECEDOR QUARTETTO
SUPERMERCADOS LDTA. APLICANDO AS DEVIDAS ATUALIZACOES.

A MULTA FIXADA DE R$ 82.600,00 (OITENTA E DOIS
MIL E SEISCENTOS REAIS), AO FORNECEDOR QUARTETTO
SUPERMERCADOS LTDA. DEVE SER PAGA EM 10 DIAS (ART. 42 DA
PORTARIA NORMATIVA 001/2015) DE 02 DE OUTUBRO DE 2015),
REVERTIDAS EM FAVOR DO FUNDO ESTADUAL PARA RELAGOES
DE CONSUMO (DENOMINAGAO EM CONFORMIDADE COM O ART. 3°,
PARAGRAFO 1°, INCISO XI, DALE| ESTADUAL 2.461/2011), POR MEIO
DE DOCUMENTO DE ARRECADAQAO DE RECEITAS ESTADUAIS -
DARE OBTIDO:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no enderego eletrénico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deveréao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 27 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.
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PROCESSO F.A. N° 17.001.002.15-0010228 (F.A. ANTIGA 0215-
010.228-5).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 2045 2015 Al 5473 PORTO
NACIONAL.

FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado para publicagdo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0O.

ORIGEM: PROCON-PORTO NACIONAL/TO.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA/AVARIADOS
Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.464/2018

Trata-se o processo de autuagao, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 16/03/2015 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicédo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cddigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emisséo do Auto de Infragéo n°®
5473 (fls. 02), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n° 7410 (fls.
03/04 e fotos) de mais de 140 produtos que estavam em desconformidade
com o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestagédo da parte as fls. 12/24. Encaminhado a analise, foi emitido
o Parecer Técnico n°® 66/2016, fls. 34/40, com planilha de célculo (fls. 41),
culminando com o Termo de Julgamento n® 761/2016. Apds as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sanc¢éao.

A empresa recorreu as fls. 46/72. Houve decisdo saneadora
que declarou nula a multa, pois a decisédo singular ndo analisou todas
as questdes processuais. Depois de retomada do processo, proferido o
Parecer Técnico 268/2016 fls. 76/82. E Termo de Julgamento n° 2343/2016
fls. 85/86.

Apos o recurso, de fls. 88/106, decisdo pelo parecer, de fls.
107/111, e julgamento final n® 627/2016, fls. 112/113 mantendo a multa.
Depois do edital de cobranga amigavel, fls. 115, em 11/01/2017, em 03
de setembro de 2018 a parte pretende revisdo da multa, com pedido de
reexame de fls. 118/131.

Pelo pedido de reconsideracédo, questiona a Portaria n°
001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a férmula de célculo, média da
Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada, e ainda, questiona o
formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator que sopesou o valor
encontrado. Pede por isso, declaragéo de nulidade do calculo elaborado,
bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com a consequente revisao
da multa, declarando nulo o processo, sendo em suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por ndo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideracéo, ja que o artigo 49 do Decreto n°® 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagao da deciséo, a
seu superior hierarquico, que proferira decisdo definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragéo, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sang¢des poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis de
justificar a inadequagéo da sancéo aplicada ou seu erro formal.
Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragdo com
carater meramente protelatério ndo serado analisados. Grifos
inseridos.

Mesmo que o Codigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagdes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragéo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivagéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo Unico. Nos processos administrativos serdo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposigao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposic¢ao de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da decisao recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideragdo, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgédo, tem-se que o PROCON é um érgéao oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdicao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protegédo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacgao, entre outras atribuigdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protegao de
seus interesses econdémicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizacdes e
autuages dos 6rgaos de defesa, com sangao, dos 6rgdos de protegao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justiga:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. AGAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTALANGADAPELO PROCON/MG.
PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRAGAO A LEGISLAGAO
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CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’'IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatorio MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de 6rgao de protegao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposicao de multas decorrentes
da violagdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagédo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgresséo as normas de protecdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICACAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justiga
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual desafia acérdao assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPACAO
DAS FUNCOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAAIMPOSICAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NA LEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAO DO EXERCICIO DAS FUNGOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLACAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLACAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE A ANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTECAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMA ESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedico que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacéo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposi¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdicao no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faca a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescricado e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da protegao da confianga ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a propria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagdo
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que n&o é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacdo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls.
118/131:

No pedido de reconsideragao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢gdo. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideragéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo 17
da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos, dados,
etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Cédigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensao
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n® 8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢ao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposicao da pena e sua gradagdo, seréo
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragao de fls. 118/131 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condi¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. Nao ha razdo alguma a exposig¢ao do fornecedor, por
data vénia, equivocada a interpretagdo. Expde-se o que diz a norma. A
previséo legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).
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Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
Unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagdo
da pena base e, quando da prolagao da decisao de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n° 8.078/90 Codigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragcdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e n&o superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lein®8.703,
de 6.9.1993.

. Analisando o calculo de fls. 84, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigédo menos gravosa a das grandes empresas, o que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da prépria lei federal, j& que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n® 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econémico
da empresa sera determinado em razdo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadagao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de corregdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 = 0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem nao apurada ou ndo auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acdo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecucgado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a salde ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangédo de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) N&o ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econémico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagao das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
néo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma Unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infracéo e Apreenséo de fls. 03/04 e as
fotos de fls. 05/07, foram apreendidos mais de 140 itens ou produtos em
situagao inadequada ao consumo. Portanto, a empresa sofreu sangao,
como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por ndo preencher
TODOS os requisitos do item ‘e)’ do artigo 41 Portaria 001/2015. E também
NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘médio porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a formula e calculo. As fls. 125/127, questiona a forma do calculo
do faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagdo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa nao traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracgéo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condicdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infragdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dindmica da distribuigdo da prova a empresa ndo quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagéo de fls. 125/127, data vénia esta equivocada,
pois ndo é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacéo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 84, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhdes)”, presumida. E a base de calculo
utilizada é de R$ 408 mil, decorrente da propria formula. (pela Portaria).
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Analisando o texto da Portaria 001/2015 é claro que ha uma
interpretagao equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servicos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
produgao da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar, sendo
nesse conceito que é estimada a sangéo desse 6rgao.

Aintencao da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario é o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagdo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos ndo sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periddica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orgamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragé&o de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administragcdo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizacdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagado da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos 3 meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para aferigbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nado do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nio ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edicdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos ultimos trés meses. Por isso, tem-se o céalculo na forma apresentada.
(fls. 84).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, ndo
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condicdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Nao sao
mensurados como as reclamagdes individuais, que regem nesse 6rgao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cddigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagédo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cadigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes
de vezes o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragdes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicacdo de pena, em carater punitivo e pedagdgico na protecéo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuacéo pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
nao um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
268/2016, nem no célculo de fls. 84 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n°® 2343/2016, quanto ao valor base de calculo para
sancao, multa. Nem o julgamento do recurso, que sobreveio.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisao administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgéos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
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Econémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegéo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigdo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGAGCAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagao: Fonte: Diario da Justiga - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagao as consideracdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragdo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Codigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relacdo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cddigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cddigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagdes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegao do consumidor.” (Cadigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questdo da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢cdes deste Codigo lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sao iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, & possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisao: Apds a precluséo
administrativa consumativa, ndo ha previsao para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em raz&o de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagéo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apos o primeiro apelo, haja vista a preclusdao consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peticéo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),

inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
n&o conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa prépria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unigo. S1
- PRIMEIRA SEGCAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRA PUBLICA. CERTIFICAGAO DE MEDIGAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIA DAFUMAGA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DOATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, ndo é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideracdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acao mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagdo e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servigos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognicdo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentencga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A'sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagéo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demisséo, deve-se prestigiar, a principio, a presungéo de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragéo nao conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragao nao suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERAGAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
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1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposigdo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢cao do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da decisdo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de agéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apds seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragao do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econdémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragéo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagéo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposicéo legal: | - guia de informacéao e apuragéo de ICMS
- GIA, com certificagdo da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragdo de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 12/24 nao alegou,
nao fez mengéo a qualquer condigédo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, também fez recurso fls. 46/72.
No prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97. Insurgindo no processo
contra os julgamentos tendo respeitado seu pleno direito de contraditério e
ampla defesa, vindo um ano apos, insurgir pelo pedido de reconsideragéo.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez ndo trouxe documentos. Diza norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse proposito, de
preclusao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagcao por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANCA DE LIGACAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGQ DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNCAO ’'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRAGAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenca que julga
acao a base de alegagdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presuncgao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragao pelos argumentos
lancados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideracao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideracao de fls. 118/131, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagoes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, nao equivalente aos argumentos da
propria decisdo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisdo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - RATIFICAR A MULTA NO VALOR DE R$ 82.600,00
(OITENTA E DOIS MIL E SEISCENTOS REAIS), MANTENDO-A
CONFORME CALCULOFLS. 84, E PELOS FUNDAMENTOS JURIDICOS
CABENDO SEU PAGAMENTO AO FORNECEDOR QUARTETTO
SUPERMERCADOS LDTA. APLICANDO AS DEVIDAS ATUALIZACOES.

A MULTA FIXADA DE R$ 82.600,00 (OITENTA E DOIS
MIL E SEISCENTOS REAIS), AO FORNECEDOR QUARTETTO
SUPERMERCADOS LTDA., DEVE SER PAGA EM 10 DIAS (ART. 42
DA PORTARIA NORMATIVA 001/2015) DE 02 DE OUTUBRO DE 2015),
REVERTIDAS EM FAVOR DO FUNDO ESTADUAL PARA RELACOES
DE CONSUMO (DENOMINACAO EM CONFORMIDADE COM O ART. 3°,
PARAGRAFO 1°,INCISO XI, DALEI ESTADUAL 2.461/2011), POR MEIO
DE DOCUMENTO DE ARRECADACAO DE RECEITAS ESTADUAIS -
DARE OBTIDO:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletronico
(notificacdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagcdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

PROCESSO F.A. N°17001002170051947.

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 4045 2017 Al 3534
FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado para publicagdo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448.

ORIGEM: PROCON-GURUPI/TO

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA.
Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.457/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 03/01/2017 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposi¢éo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cdédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emisséo do Auto de Infragéo n°
3534 (fls. 02), além do Auto de Apreenséo/Termo de Depdsito n° 10485
(fls. 05/07) de mais de trinta produtos que estavam em desconformidade
com o regramento legal consumerista.
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O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestacéo da parte as fls. 16/39. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n° 659/2017, fls. 51/56, com planilha de calculo (fls. 57),
culminando com o Termo de Julgamento n® 4.129/2017. Apds as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

A parte interpds recurso, fls. 62/73, que argumenta boa fé,
nulidades pelo arbitramento excessivo da multa, trazendo questionamentos
equiparativos ao faturamento de uma rede de Supermercados que atua
no mesmo ramo no Estado, e que a autuada foi equiparada para fins de
mensuragao da multa, sangao.

O Parecer Técnico n° 28/2018 opinou pelo ndo acatamento do
recurso, o que foi feito, pelo Termo de Julgamento de recurso n® 67/2018,
fls. 77/78, publicado fls. 79, em 13/04/2018. Em 03/09/2018, fls. 84/97 a
parte pede reconsideracao.

Pelo pedido de reconsideragédo, questiona a Portaria n°
001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a férmula de célculo, média da
Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada, e ainda, questiona o
formato do célculo, e que houve um lapso pelo fator que sopesou o valor
encontrado. Pede por isso, declaragéo de nulidade do calculo elaborado,
bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com a consequente revisdo
da multa, declarando nulo o processo, sendo em suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
s"EOC(())'l’;IZSOI’IIDSERACAQ DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA

Inicialmente, por ndo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragao, ja que o artigo 49 do Decreto n° 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagao da decisao, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sangbes poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagdo da sangéo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo Unico. Aqueles pedidos de reconsideragéo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagdes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos seréo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposigéo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da decis&o recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
6%%?28;%&6‘950' nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°

Sobre o 6rgéo, tem-se que o PROCON é um érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o desifgnio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
%‘?2‘1%5? e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°

Assim, concebido como entidade de protegdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacgao, entre outras atribuigdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicdo Federal, avancando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagao da justica
nessas relagbes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protegao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagdes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagbes e
autuagdes dos orgaos de defesa, com sancéo, dos 6rgéos de protegao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. AGAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUIZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRACAO A LEGISLACAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE 'IURIS TANTUM SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protegcao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigédo de multas decorrentes
da violagdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagdo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgressé@o as normas de protecao ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICACAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
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especial fundado no art. 105, I, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual ¢ desaﬁa acorddo assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAQ CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPACAO
DAS FUNCOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAOQ. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAA IMPOSICAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NA LEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAQ DO EXERCICIO DAS FUNCOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLACAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLACAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE A ANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTEGCAO AQ CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMA ESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.

RECURSO DE APELAGAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedigo que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuagao da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposic¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdicdo no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faga a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescri¢ao e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranga juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da protegao da confianga ou
da confianga legitima)’. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a propria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que nédo é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacdo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls.
84/97:

No pedido de reconsideragao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢do. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideragao esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo 17
da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos, dados,
etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Coédigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extenséao
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n® 8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacgédo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serd em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposicao da pena e sua gradagao, seréo
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragéo de fls. 84/97 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condig¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. Nao ha razéo alguma a exposi¢ao do fornecedor, por
data vénia, equivocada a interpretagdo. Expde-se o que diz a norma. A
previsao legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragcdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagdo da presente Portaria Procon-TO,
om fulcro no paragrafo Unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
Unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagéo da decisao de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n® 8.078/90 Cddigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragé@o, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdmica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢ao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serda em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lein® 8.703,
de 6.9.1993.

] Analisando o calculo de fls. 57, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigdo menos gravosa as grandes empresas, o que foi
prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, ja que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n° 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econémico
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da empresa sera determinado em raz&o de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadacao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
= 110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de corregdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem nao apurada ou ndo auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a agéo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecugado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangédo de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdémico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagao das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
ndo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infragdo e Apreenséao de fls. 02/07,
foram apreendidos mais de 30 itens ou produtos. Portanto, a empresa
sofreu sangédo, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por
nao preencher TODOS os requisitos do item ‘e)’ do artigo 41 Portaria
001/2015. E também NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada
médio porte.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a férmula e célculo. As fls. 91, questiona a forma do célculo do
faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagéo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa néo traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracéo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangéao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condicao econdmica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dinamica da distribuicdo da prova a empresa n&o quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretacéo de fls. 91, data vénia esta equivocada, pois
ndo é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacéo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 57, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhes)”, x trimestral, para faturamento
como média dos ultimos 3 meses, que assim traduz em R$ 9.000.000,00
(nove milhdes).

Analisando o texto da Portaria é claro que ha uma interpretagao
equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDIGAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES’.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servigos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
producao da empresa e sua participacdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar, sendo
nesse conceito que é estimada a sangéo desse 6rgao.

Aintencéo da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario é o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagéo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo séao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periddica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orgamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracéo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagédo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagéo da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos 3 meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).
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Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o préprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e ndo do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nio ter a mesma
natureza juridica, ou seja, néo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos ultimos trés meses. Por isso, tem-se o célculo na forma apresentada.
(fls. 57).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagéo do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, nao
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condi¢cdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Ndo sao
mensurados como as reclamacgdes individuais, que regem nesse 6rgéao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008. Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infracéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cédigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagéo Civel n® 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cddigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragbes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicacédo de pena, em carater punitivo e pedagdgico na protecéo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuacéo pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
ndo um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
659/2017, fls. 51/56, nem no calculo de fls. 57, quanto as questdes
expostas acima, nem no Julgamento n° 4129/2017, quanto ao valor
base de calculo para san¢ao, multa. Nem o julgamento do recurso, que
sobreveio.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisao administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegacéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econdmica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgaos de protecdo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigao
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagdo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagado: Fonte: Diario da Justiga - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagao as consideracdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragéo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Cadigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagao de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cdédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagbes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protecéo do consumidor.” (Cédigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questao da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cadigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢cdes deste Codigo lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sdo iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséo, que significa a perda de uma faculdade processual por néo
ter se exercido em tempo oportuno, € possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagéo: 17/03/2017 Decisao: Apds a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previséo para rediscusséo
da matéria na via administrativa...suspensa em raz&do de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagédo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
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PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposi¢cao de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma decisao,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apos o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicédo do agravo interno de fls. 214/220 (peticéo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
ndo conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unido. S1
- PRIMEIRA SECAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CEBTIFICAQAO DE MEDIGAO
INEXISTENTE. PENADE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, nao é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A agdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagao e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servigos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognicdo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenca penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situacdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberacéo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demisséo, deve-se prestigiar, a principio, a presungao de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragéo ndo conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAQO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido

de reconsideragao ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposicdo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢do do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da decisdo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de acéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apds seis meses da referida
decis&o. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragéo do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragdo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagdo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposigéao legal: | - guia de informacéo e apuracdo de ICMS
- GIA, com certificagdo da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragdo de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢cdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 16/39 ndo alegou,

nao fez mengéo a qualquer condigéo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, também fez recurso fls. 62/73.
No prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97. Insurgindo no processo
contra os julgamentos tendo respeitado seu pleno direito de contraditério e
ampla defesa, vindo meses apos, insurgir pelo pedido de reconsideragéo.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas

processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas meses depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez nao trouxe documentos. Diz a norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propdésito, de

preclusao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagdo por
matéria extemporanea.

vejamos:

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANGA DE LIGAGAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNGAO 'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENGCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS 0OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRAGAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga




ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

DIARIO OFICIAL Ne 5.281 43

acao a base de alegac¢des deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presungao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n°® 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagao: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdao pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideragao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideragao de fls. 84/97, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagdes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, nao equivalente aos argumentos da
propria decisdo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisdo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - RATIFICAR A MULTA NO VALOR DE R$ 110.133,33
(CENTO E DEZ MIL, CENTO E TRINTA E TRES REAIS E TRINTA E
TRES CENTAVOS), MANTENDO-A CONFORME CALCULO FLS. 57, E
PELOS FUNDAMENTOS JURIDICOS CABENDO SEU PAGAMENTO AO
FORNECEDOR QUARTETTO SUPERMERCADOS LDTA.

A multa fixada de R$ 110.133,33 (cento e dez mil, cento e
trinta e trés reais e trinta e trés centavos), ao fornecedor QUARTETTO
SUPERMERCADOS LDTA., deve ser paga em 10 dias (art. 42 da
Portaria Normativa 001/2015) de 02 de outubro de 2015), revertidas
em favor do Fundo Estadual para Relagdes de Consumo (denominagao
em conformidade com o art. 3°, paragrafo 1°, inciso Xl, da Lei Estadual
2.461/2011), por meio de Documento de Arrecadagédo de Receitas
Estaduais - DARE obtido:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no enderego eletrénico
(notificagcao@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverédo
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 26 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

PROCESSO F.A. N° 17.001.002.15-0024837 (02150248374).
CONSUMIDOR. COLETIVIDADE/ FISCALIZACAO PAD 3127/2015 Al
9412

FORNECEDOR: MULTICORES PAPELARIA E SUPRIMENTOS DE
INFORMATICA-MULTICORES PAPELARIA

Advogado para publicacédo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448.

ORIGEM: PROCON-PALMAS/TO

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA.

Reexame necessario/Reconsideragao.

TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.456/2018
Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de

Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 24/07/2015 deflagrou

irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicdo a venda

de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cdédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissdo do Auto de Infragéo
n° 9412 (fls. 02), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n° 7826
(fls. 03-05) de mais de cem produtos que estavam em desconformidade
com o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestagéo da parte as fls. 06/07. Encaminhado a analise, foi emitido
o Parecer Técnico n® 120/2016, fls. 22/27, com planilha de calculo (n°:
120/2016), culminando com o Termo de Julgamento n® 990/2016. Apos
as devidas notificagdes, publicou-se notificacdo de pagamento amigavel,
da multa, aplicada como sang&o.

Asfls. 36/38 aempresa ingressou com pedido de “reconsideragéo”,
aduzindo ser integrante do Simples Nacional, Lei Complementar 123/2006,
e assim, também na condigdo de primaria, pedindo revisdo da sangéo.

Antes mesmo da apreciagdo desse pedido, ingressou com
novo patrono, e por conseguinte, um novo pedido de reconsideracéo,
com outros argumentos, quais sejam: questionando a Portaria n°
001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a formula de célculo, média da
Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada, e ainda, questiona
o formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator que sopesou o
valor encontrado (R$ 18.220,00). Pede por isso, declaragéo de nulidade
do calculo elaborado, bem como, nulidade na dosimetria da pena, com
a consequente revisao da multa, declarando nulo o processo, sendo em
suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por néo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade dos protocolos dos pedidos de
reconsideragéo, ja que o artigo 49 do Decreto n°® 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagéo da decisao, a
seu superior hierarquico, que proferira decisdo definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragéo, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sangbes poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sancgdo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragédo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cdédigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagbes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacao, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos serédo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicéo legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposi¢ao de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacéo oficial da deciséo recorrida. Grifamos.

Pois bem. Serao os dois pedidos analisados, na forma de
pedido de reconsideracao, nos termos do artigo 17 da Portaria Procon
n° 001/2015.

Sobre o 6rgéo, tem-se que o PROCON é um ¢érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdigao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.
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Assim, concebido como entidade de protecdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacgao, entre outras atribuigbes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranca, a protecao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agéo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizacdes e
autuacgdes dos o6rgaos de defesa, com sancao, dos 6rgdos de protegao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENGA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANGCADA PELO PROCON POR INFRAGAO A LEGISLAGAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protegao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposicao de multas decorrentes
da violagdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagédo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgressdo as normas de prote¢cdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICAGAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICAGAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES

DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICAGCAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que nao admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual_desafla acordéo assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICAGAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPACAO
DAS FUN(;‘OES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAAIMPOSIQAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NA LEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAO DO EXERCICIO DAS FUNCOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECE AVIOLAGAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAGAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE AANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTECAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELAGAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedigo que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a no¢ao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacéo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposi¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdigao no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faca a
transposigao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescricdo e a preclusdo: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranga juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisbes administrativas (principio da prote¢éo da confianca ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a propria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacdo equivocada. Mas se vé claramente n&o ser o caso presente
quanto ao pedido de reconsideragéo de fls. 41/55. Mas acatando-se
parcialmente o pedido de reconsideragéo de fls. 36/38.

Segue apreciagao individual de cada um dos pedidos de
reconsideragao.

DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO DE fls. 36/38:
No primeiro pedido de reconsideragéo, a parte fornecedora diz

que houve equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢gdo. De micro
empresa, do Simples Nacional e ndo reincidente. Ou, digamos primaria.
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Reanalisando os argumentos, tem-se que houve um equivoco
na dosimetria, no calculo de fls. 28 quando nao aplicada a atenuante da
primariedade, em contrapartida aplicando a agravante da reincidéncia,
explica-se. A empresa, conforme consulta pelo CNPJ junto ao SINDEC-
Sistema Nacional de Informagées de Defesa do Consumidor, era quando
da aplicagéo da san¢éo, nesse processo, de fato, “primaria”. Em consulta,
registra-se entre os anos de 2010 a 2018, apenas duas reclamagdes dessa
empresa, conforme tela sistémica:

Sao de fato duas F.A. (reclamagdes) ou processos abertos
nesse 6rgao. Em face da empresa e CNPJ, [MULTICORES PAPELARIA
(CNPJ 5259115000119), estabelecida na Quadra 106 NORTEAL 2 LT 15
SALAO01, S/N, PLANO DIRETOR NORTE, Palmas/TO, CEP: 77006054].
Vejamos:

1. F.A. 17.001.002.15-0024837 ora analisando.

2. F.A. 17.001.002.14-0026870 (antiga F.A. 0214-026.870-5).
Aberto em 25/07/2014 e julgado como Fundamentada Nao
Atendida. Primeira analise no sistema em 05/08/2014, segundo
julgamento em 02/02/2016 13:49:43 mas em 20/04/2016
10:12:51 a empresa apresentou recurso. Por isso, ainda ndo
finalizando nessa data o processo, e assim, ainda considerada
‘primaria’, pois s seria reincidente apos o transito em julgado,
ocorrido em maio de 2017. Fim real no sistema SINDEC em
23/05/2017. Reclamacgado arquivada. Como Fundamentada
nao Atendida.

O julgamento que considerou a empresa reincidente, nesse
processo ora em analise, e o calculo de fls. 28, ocorreu em margo de
2016, e assim, estava ainda a empresa em condigao de “primaria”, pois o
transito em julgado (administrativo) da outra reclamac&o ocorreu apenas
em 2017, e ndo poderia ja ter sido considerada reincidente, situagao fatica
e processual ocorrida pela F.A. 17.001.002.14-0026870 apenas em 2017.

Diante disso, ha razéo no pedido de reconsideragao de fls. 36/38.

Reformulando o célculo, tem-se o0 anexo, em que sopesando a
condicao de primaria (art. 25 Il do Decreto 2181/97 ser o infrator primario),
amulta passou ao valor de R$ 16.146,67 (dezesseis mil, cento e quarenta
e seis reais e sessenta e sete centavos).

Até porque deve ser sopesado o momento da constituigdo da
sangao, na forma da multa. Aplicando para tal posicionamento, entdo a
Sumula 346 e 473 do STF, tem-se:

Sumula 473 STF. A administracdo pode anular seus proprios
atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque
deles ndo se originam direitos; ou revoga-los, por motivo
de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciagao
judicial.

Sumula 346 STF. A Administragcdo Publica pode declarar a
nulidade dos seus préprios atos.

Ao Estado é facultada a revogacéo de atos que repute
ilegalmente praticados; porém, se de tais atos ja tiverem decorrido efeitos
concretos, seu desfazimento deve ser precedido de regular processo
administrativo.

[Tese definida no RE 594.296, rel. min. Dias Toffoli, P, j. 21-9-
2011, DJE 30 de 13-2-2012,Tema 138.]

O processo é o ora apresentado. O pedido esta dentro do
exercicio processual, pelo pedido de reconsideracao, previsto no artigo 17
da Portaria 001/2015.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2181/97, que regulamenta o Cédigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensado
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n®8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposi¢cdo da pena e sua gradagéo, serao
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

Por isso, quando da sangéo em margo de 2016 a empresa ainda
era primaria. Em anexo, segue o célculo refeito com tal consideragéo.
E diante disso, dar-se parcial provimento ao pedido de reconsideragédo
para declarar a empresa primaria a época da constituicdo da multa como
sancgao, e os reflexos do artigo 25 Il do Decreto 2181/97, entéo no calculo
de fls. 28. Passando a ser definitivo o calculo anexo.

DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls. 41/55:

O pedido de reconsideragéo de fls. 41/55 ja se reporta a
dosimetria da pena, como sangao, em decorréncia da condig¢ao financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. Quanto a esse pedido ndo ha razdo alguma a
exposicao do fornecedor, por data vénia, equivocada a interpretacéo.
Expde-se o que diz a norma. A previsao legal (Lei 8.078/90-Codigo de
Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infracdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagao
da pena base e, quando da prolagéo da decisdo de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e I, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n® 8.078/90 Cddigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragédo, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢ao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lein® 8.703,
de 6.9.1993.

Analisando o calculo de fls. 28, a empresa foi considerada
MICRO EMPRESA. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto
a norma lhe traz condigdo mais benéfica, o que foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, ja que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n® 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, senédo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdémico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragdo
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(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econdmico
da empresa sera determinado em razdo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadacao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de corregdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragéo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 = 0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem nao apurada ou nao auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acdo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecucado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Quanto a conversao de possivel Multa a Adverténcia, mesmo a
empresa sendo primaria e micro empresa no Simples Nacional, primaria
ora declarada acima, pelo acatamento do pedido de fls. 36/38, nota-se
que os mesmos sdo cumulativos e nao alternados, tem-se da Portaria
Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sancao de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) N&o ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdémico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagao das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
néo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo Unico. A sangao de adverténcia sé podera ser aplicada
uma unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infragdo e Apreenséo de fls. 03, foram
apreendidos 112 (cento e doze) itens ou produtos. Portanto, a empresa
sofreu sangao, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por nao
preencher TODOS os requisitos do item ‘e)’ do artigo 41 Portaria 001/2015.

Superada essa discusséo, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a formula e calculo. As fls. 49, alega a parte fornecedora que a média
caberia o valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais). E ndo de R$ 90.000,00
(noventa mil reais) como sopesado no célculo de fls. 28.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo, que é diverso do Contrato Social,
que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma de
suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa nao traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dindmica da distribuicdo do 6nus a empresa ndo quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretacéo de fls. 49, data vénia esta equivocada,
pois ndo é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado,
mas o faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacédo da
norma. Simples!

E por isso, o valor langado as fls. 28, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 30.000,00 (trinta mil reais)”, x trimestral, para faturamento
como média dos Ultimos 3 meses, que assim traduz em R$ 90.000,00
(noventa mil reais).

Analisando o texto da Portaria é claro que ha uma interpretagao
equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, no mundo juridico
contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servicos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
produgao da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar, sendo
nesse conceito que é estimada a sangéo desse 6rgao.

Aintencao da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario € o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagéo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos nao sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orcamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragdo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracdo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizacdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos s&o mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagéo da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos 3 meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancao é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o préprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.
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E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericdes. E como aplica-se
as demais normas de forma analégica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.
Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso ao Fundo
do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e por isso,
o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nao ter a mesma natureza
juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o0 “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-se
pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual do
més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo dos
ultimos trés meses. Por isso, tem-se o calculo de R$ 90.000,00 ao invés
de R$ 30.000,00 como defende a empresa, sopesando o calculo. (fls. 28).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagéo do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, nao
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condi¢cdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
120/2016, fls. 22/27, nem no calculo de fls. 28, quanto as questdes
expostas acima, nem no Julgamento n° 990/2016, quanto ao valor base
de calculo para sangéo, multa.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decis&o administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegdo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigao
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagado: Fonte: Diario da Justigca - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagao as consideracdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragéo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Codigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagao de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cadigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagoes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegao do consumidor.” (Cadigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justi¢ca ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontoldgica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questao da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposigoes deste Codigo lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sao iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A preclusdo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, é possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagédo: 17/03/2017 Decisao: Apds a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previsao para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em razéo de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA
Aglint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagdo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UMAGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apos o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peticéo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
nao conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcdo e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Uni&o. S$1
- PRIMEIRA SECAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICACAO DE MEDICAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMAGCA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ap6s o manejo do agravo interno, néo é cabivel a utilizagéo
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.
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2. A agdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagao e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servicos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognigéo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagédo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, 1V, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissdo, deve-se prestigiar, a principio, a presungéo de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragao nao conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragéo ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.

PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposi¢cdo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢do do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da decisao que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de acéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apds seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideracdo do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragéo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagéo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forgca
de disposigao legal: | - guia de informagéao e apuragéo de ICMS
- GIA, com certificagéo da Receita Estadual; Il - declaracéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragdo de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 06/07 nao alegou,
nao fez mengéo a qualquer condigdo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, também nao fez recurso.
No prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97. Insurgindo no processo
contra os julgamento anos depois, pelo pedido de reconsideracgao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas anos depois trouxe os questionamentos, invocando
“fato novo”, mas outra vez nao trouxe documentos. Diz a norma processual
civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A nulidade dos atos deve ser alegada na primeira
oportunidade em que couber a parte falar nos autos, sob pena
de precluséo.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propésito, de
preclusdo consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagcao por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANCA DE LIGACAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNCAO 'IURIS TANTUM..
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS 0OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRAGCAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga
acao a base de alegacdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presungao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n°® 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 4% Camara Civel,
Data de Publicagao: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdo pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos.

PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Admitir parcialmente o pedido de reconsideragao de fls. 36/38,
e em reexame necessario, reformula-se o calculo de fls. 28, para fins de
reformular a dosimetria, para confirmar a atenuante de ser primario (art. 25
Il do Decreto 2181/97), e reformulando pelo anexo.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideragao de fls. 41/55, por ndo
trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagdes, sem
documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo improcedente
pela interpretagéo ndo equivalente aos argumentos da propria decisdo
singular, e da propria norma administrativa, e por isso, mantido os
argumentos da decisdo da Geréncia Juridica, ndo sendo admitido o
pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar revisao da multa, e assim, ao final, aplicada no
valor de R$ 16.146,67 (dezesseis mil, cento e quarenta e seis reais e
sessenta e sete centavos), por fim, mantendo o valor em definitivo. Em
reexame necessario.

4 - RATIFICAR A MULTA NO VALOR DE R$ 16.146,67
(DEZESSEIS MIL, CENTO E QUARENTA E SEIS REAIS E SESSENTA
E SETE CENTAVOS), MANTENDO-A CONFORME CALCULO ANEXO,
E PELOS FUNDAMENTOS JURIDICOS CABENDO SEU PAGAMENTO
AO FORNECEDOR MULTICORES PAPELARIA E SUPRIMENTOS DE
INFORMATICA-MULTICORES PAPELARIA.

Amulta fixada de R$ 16.146,67 (dezesseis mil, cento e quarenta
e seis reais e sessenta e sete centavos), ao fornecedor MULTICORES
PAPELARIA E SUPRIMENTOS DE INFORMATICA - MULTICORES
PAPELARIA. deve ser paga em 10 dias (art. 42 da Portaria Normativa
001/2015) de 02 de outubro de 2015), revertidas em favor do Fundo
Estadual para Relagées de Consumo (denominagéo em conformidade
com o art. 3° paragrafo 1°, inciso Xl, da Lei Estadual 2.461/2011), por
meio de Documento de Arrecadagéo de Receitas Estaduais - DARE obtido:
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1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletronico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira correcdo monetaria desde a data da
notificagdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 26 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

PROCESSO F.A.N°17.001.002.15-0001442 (F.A. ANTIGA 02150014424).
CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 1093 2015 Al 9005 PALMAS
FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado para publicagdo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A
e OAB-MT 22.448-0.

ORIGEM: PROCON-PALMAS/TO.

ASSUNTO: PRODUTOS EXPOSTOS EM CONDICOES INADEQUADAS
A VENDA/SEM INFORMAGOES.

Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.467/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 13/01/2015 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicdo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cdédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
improprios e sem informacgdes, o que ocasionou a emissdo do Auto de
Infracéo n°® 9005 (fls. 02), além do Auto de Apreenséo/Termo de Depdsito
n°® 10077 (fls. 03/04 e fotos) ainda Termo de Incineragéo, sendo mais de
230 produtos que estavam em desconformidade com o regramento legal
consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestacéo da parte as fls. 15/34. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n° 068/2016, fls. 44/50, com planilha de calculo (fls. 51),
culminando com o Termo de Julgamento n°® 763/2016. Ap6s as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

A empresa recorreu, fls. 56/82, sendo o recurso analisado pela
decisdo de fls. 83, com declaragéo de nulidade do termo singular, por ndo
ter analisado alguns dos pontos processuais langados na defesa. Novo
parecer técnico 269/2016, fls. 86/94, com calculo de fls. 95. Definindo a
multa ao final em R$ 82.600,00 (oitenta e dois mil, e seiscentos reais).
Ratificado pelo Termo n°® 2344/2016, fls. 96/97.

Apos recurso, de fls. 99/118, houve parecer de fls. 119/123, com
julgamento ratificando a multa, Termo 612/2016, fls. 124/125. Edital de
notificagdo para pagamento em 16/09/2016. Pedido de reconsideragéo
protocolado apenas em 19/10/2018 fls. 138/153.

Pelo pedido de reconsideracédo, questiona a Portaria n°
001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a férmula de céalculo, média da
Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada, e ainda, questiona o
formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator que sopesou o valor
encontrado. Pede por isso, declaragéo de nulidade do calculo elaborado,
bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com a consequente revisdo
da multa, declarando nulo o processo, sendo em suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por ndo ser recurso administrativo, néo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragéo, ja que o artigo 49 do Decreto n°® 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagéo da deciséo, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgao,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sanc¢des poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sangao aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragédo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagbes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacao, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos serédo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicéo legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposicao de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacéo oficial da decisao recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideracao, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgao, tem-se que o PROCON ¢é um 6érgéao oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdicao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protegdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuagao, entre outras atribuigdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagao da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protecao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagbes e
autuagdes dos 6rgaos de defesa, com sancéo, dos 6rgéos de protegdo
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:
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RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRAGAO A LEGISLAGAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE 'IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
IN SPECIE’. - Ndo ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de 6rgao de protegao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigao de multas decorrentes
da violacdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagdo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgresséo as normas de protegcdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICAGAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHAE OUTRO(S) G0016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICAGAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAQO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual desafia acérddo assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPAGAO
DAS FUNCOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAA IMPOSICAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NALEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAO DO EXERCICIO DAS FUNGOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMAGAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE

RECONHECEAVIOLAGAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAGAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE A ANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTEGAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedigo que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a no¢ao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuagéo da
Administragédo Publica, paralelamente a outras proposigdes basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdi¢céo no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faca a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescricédo e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da prote¢éo da confianga ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a propria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagdo
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que nédo é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacéo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO DE fls.
138/153:

No pedido de reconsideracao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢cdo. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideracéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo
17 da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos,
dados, etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Codigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensao
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdémica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo Unico do art. 57 da
Lei n° 8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa sera em montante néo inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993)
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Art. 24. Para a imposicao da pena e sua gradagdo, serédo
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragéo de fls. 138/153 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condi¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. Nao ha razdo alguma a exposig¢ao do fornecedor, por
data vénia, equivocada a interpretagdo. Expde-se o que diz a norma. A
previséo legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infracdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagao da decisao de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n° 8.078/90 Codigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e n&o superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993.

Analisando o calculo de fls. 95, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigdo menos gravosa a das grandes empresas, o que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, ja que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n® 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdémico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econdémico
da empresa sera determinado em razdo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadacao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de correcdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2

=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem néo apurada ou nao auferida
= 1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um tergo) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acédo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecugado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saide ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangao de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdmico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagao das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
néo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma Unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infracdo e Apreensao de fls. 03/05 e as
fotos de fls. 06/10, foram identificados e apreendidos mais de 230 itens
ou produtos em situagéo inadequada ao consumo. Portanto, a empresa
sofreu sangdo, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por
n&o preencher TODOS os requisitos do item ‘e)’ do artigo 41 Portaria
001/2015. E também NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada
‘médio porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a férmula e calculo. As fls. 146/148, questiona a forma do calculo
do faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagéo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa ndo traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideragéo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condigcdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infragcdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.
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Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dindmica da distribuicdo da prova a empresa n&o quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagéo de fls. 146/148, data vénia esta equivocada,
pois néo é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacdo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 95 é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhdes)”, presumida. E a base de
calculo utilizada é de R$ 408 mil reais, decorrente da propria formula.
(pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 € claro que ha uma
interpretagéo equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servigos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
produgao da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar, sendo
nesse conceito que € estimada a sangao desse 6rgao.

Aintencdo da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario é o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagdo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orcamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracéo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagado da norma editada por esse 6rgao, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos 3 meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para aferigbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangéo administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nao ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos Ultimos trés meses. Por isso, tem-se o céalculo na forma apresentada.
(fls. 95).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, ndo
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condi¢gdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se néo o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Ndo sao
mensurados como as reclamagdes individuais, que regem nesse 6rgéao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n® 8.078/90 - Codigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelacéo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cadigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragéo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e néo superior a trés milhées de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedigo que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragdes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicagado de pena, em carater punitivo e pedagdgico na protecao dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuagao pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
ndo um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
269/2016, nem no calculo de fls. 95 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n°® 2344/2016, quanto ao valor base de calculo para
sancao, multa. Tampouco no segundo julgamento que a manteve.




ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

DIARIO OFICIAL Ne 5.281 53

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisdo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgéos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econdémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegéo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagado: Fonte: Diario da Justica - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagao as consideragdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragéo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Cadigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagéo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagdes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegéo do consumidor.” (Codigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontoldgica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questado da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢cdes deste Codigo |he serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagéo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sao iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséao, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, é possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisao: Apds a precluséo
administrativa consumativa, ndo ha previsao para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em razao de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicacdo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia

do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apods o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peticéo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
néo conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa prépria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unigo. S1
- PRIMEIRA SECAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICACAO DE MEDICAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, nao é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagdo e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servigos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cogni¢do sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque néo se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A'sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa lesdo ao
erario, qual seja, a liberagéo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissao, deve-se prestigiar, a principio, a presungéo de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideracao nao conhecido.

(Aglnt no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).
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E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragéo ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERACAOQO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposigéo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisorio que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢éo do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisério.

2. No caso dos autos, o ora recorrido néo apresentou recurso
da decisado que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de acéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apos seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragao do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da preclusao.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragéo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagéo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forgca
de disposicéo legal: | - guia de informacéo e apuragéo de ICMS
- GIA, com certificagao da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragdo de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 15/34 nao
alegou, ndo fez mengédo a qualquer condicdo de seu faturamento,
apresentando tdo somente o contrato social. Depois disso, mesmo com
direito para recurso no prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97, nao
o fez por liberalidade. E por isso, ndo quis insurgir no processo contra os
julgamentos tendo respeitado seu pleno direito de contraditério e ampla
defesa, vindo um ano apés, insurgir pelo pedido de reconsideragéao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas dois anos depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez ndo trouxe documentos. Diza norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propdsito, de
preclusao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagéo por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa é admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELAGAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANGA DE LIGAGAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNGCAO 'IURIS TANTUM'.

NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS 0OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRACAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentencga que julga
acao a base de alegagdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presungao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n°® 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragao pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideragao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideragédo de fls. 138/153, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagdes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, nao equivalente aos argumentos da
propria deciséo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisédo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - RATIFICAR a multa no valor de R$ 82.600,00 (oitenta e dois
mil, e seiscentos reais). A respectiva multa, acima descrita, devera ser
mantida conforme calculo fls. 95, e pelos fundamentos juridicos cabendo
seu pagamento ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LDTA.
Aplicando as devidas atualizagées.

Amulta fixada de R$ 82.600,00 (oitenta e dois mil, e seiscentos
reais), ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA., deve
ser paga em 10 dias (art. 42 da Portaria Normativa 001/2015) de 02 de
outubro de 2015), revertidas em favor do Fundo Estadual para Relagdes
de Consumo (denominagéo em conformidade com o art. 3°, paragrafo 1°,
inciso Xl, da Lei Estadual 2.461/2011), por meio de Documento de
Arrecadacao de Receitas Estaduais - DARE obtido:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletronico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deveréo
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.
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PROCESSO F.A. N° 17.001.002.16-0014699 (F.A. ANTIGA 0216-
014.699-8).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE COLETIVIDADE FIS PAD 3669 2016
Al 3973.

FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado para publicagdo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0.

ORIGEM: PROCON-PALMAS/TO.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS AVENDA/AVARIADOS
Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.466/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 18/03/2016 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicéo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissao do Auto de Infragéo n°
3973 (fls. 02), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n° 10265
(fls. 03/04 e fotos) dos produtos que estavam em desconformidade com
o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestagéo da parte as fls. 10/25. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n° 271/2016, fls. 37/43, com planilha de calculo (fls. 44),
culminando com o Termo de Julgamento n°® 2346/2016. Apds as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

A empresa recorreu, depois de notificada, apresentou recurso
as fls. 48/59, com parecer pelo ndo provimento do recurso, Parecer de
fls. 60/63 e Termo de Julgamento n° 613/2016, fls. 64/65. A divida foi
constituida, na forma de multa, fls. 69, pela certiddo da Divida Ativa, no
valor de R$ 73.422,22 (setenta e trés mil, quatrocentos e vinte e dois
reais e vinte e dois centavos), fls. 44, ratificando a mesma. A constituicdo
ocorreu em 08/11/2017 pela certiddo da Divida Ativa, em 08/11/2017.

Apenas um ano depois, em 05/11/2018 a empresa interpos
pedido de reconsideracéo. Fls. 70/88. Pelo pedido de reconsideracao,
questiona a Portaria n° 001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a férmula
de calculo, média da Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada,
e ainda, questiona o formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator
que sopesou o valor encontrado. Pede por isso, declaragao de nulidade
do calculo elaborado, bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com
a consequente revisdo da multa, declarando nulo o processo, sendo em
suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por n&o ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragao, ja que o artigo 49 do Decreto n° 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagao da decisao, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sang¢des poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sangéo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo Unico. Aqueles pedidos de reconsideragéo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagdes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragéo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivagéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos seréo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicéo legal especifica, & de dez dias o prazo
para interposicao de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da decisao recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideracao, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgédo, tem-se que o PROCON é um érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdigao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protegédo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacgao, entre outras atribuigdes, como a pacificagdo
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicao Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protecao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagdes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagbes e
autuagdes dos 6rgdos de defesa, com sancéo, dos 6rgéos de protegdo
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIADO JUIZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRACAO A LEGISLACAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
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LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatorio MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de 6rgao de protegéo ao consumidor,
possui legitimidade para a imposicao de multas decorrentes
da violacdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagédo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgresséo as normas de protecdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICACAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual desafia acérdao assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPACAO
DAS FUNGCOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAAIMPOSICAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NALEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPAGCAO DO EXERCICIO DAS FUNGOES DO
PODER JUDICLARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLACAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAGAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE A ANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTECAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedi¢co que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacgéo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposi¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdicdo no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faca a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescri¢ao e a preclusdo: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da prote¢éo da confianca ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a propria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que n&o é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacédo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO DE fls.
70/86:

No pedido de reconsideracéao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢do. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideragéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo
17 da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos,
dados, etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Codigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extenséo
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n®8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragéo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa sera em montante néo inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposicdo da pena e sua gradacao, serao
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragao de fls. 70/86 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condigéo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. N&o ha razdo alguma a exposigéo do Fornecedor,
por data vénia, equivocada a interpretagao. Expde-se o que diz a norma.
A previsao legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
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com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
Unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagao da decisdo de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e |, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n° 8.078/90 Codigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigédo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redagédo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e néo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lein°®8.703,
de 6.9.1993.

. Analisando o calculo de fls. 44, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigdo menos gravosa a das grandes empresas, o que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, j& que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n°® 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - € o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econdémico
da empresa sera determinado em razdo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadacao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
= 110; b) Micro Empresa = 220; ¢) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de correcdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem ndo apurada ou ndo auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um terco) a metade ou agravada de 1/3
(um tergo) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acdo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecugado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangédo de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdao econémico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagéo das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
n&o podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma Unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infragcdo e Apreensao de fls. 03/04 e as
fotos de fls. 05/07, foram identificados e apreendidos varios itens ou
produtos em situagédo inadequada ao consumo. Portanto, a empresa
sofreu sangéo, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por ndo
preencher TODOS os requisitos do artigo 41 Portaria 001/2015. E também
NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘médio porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a formula e calculo. As fls. 81/83, questiona a forma do célculo do
faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagéo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa nao traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracgédo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dinamica da distribuicdo da prova a empresa nao quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagao de fls. 81/83, data vénia esta equivocada,
pois n&o é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacéo da norma.
Simples, em mera interpretagao do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 44, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhdes)”, presumida. E a base de célculo
utilizada é de R$ 408 mil, decorrente da propria formula. (pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 ¢é claro que ha uma
interpretacédo equivocada da empresa na leitura do texto:
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“(...) A CONDIGAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servicos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
producéo da empresa e sua participacdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar, sendo
nesse conceito que € estimada a sangéo desse 6rgao.

Aintencao da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario € o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagéo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos nao séo calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orgamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentéria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracdo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagéo da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos 3 meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericdes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de ndo ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UMANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
?f?s Lj{l‘tli{nos trés meses. Por isso, tem-se o calculo na forma apresentada.

s. 44).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, ndo
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condicdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Nao sao
mensurados como as reclamacgdes individuais, que regem nesse 6rgao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cédigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelacdo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cddigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragédo, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e nado superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes
de vezes o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragbes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicagao de pena, em carater punitivo e pedagégico na protegdo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuacéo pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
n&o um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
271/2016, nem no calculo de fls. 44 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n°® 2346/2016, quanto ao valor base de calculo para
sangao, multa.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisao administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagoes de consumo. - A Caixa
Econémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgaos de protecdo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGAGCAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagdo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagao: Fonte: Diario da Justica - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).
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Ja com relagao as consideracdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragéo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Codigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagéo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cddigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagdes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegao do consumidor.” (Cadigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justiga ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questao da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposicdes deste Codigo lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sao iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséao, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, é possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisao: Apds a precluséo
administrativa consumativa, ndo ha previséo para rediscusséo
da matéria na via administrativa...suspensa em razéo de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagéo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAA MESMA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma decisao,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apos o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peti¢éo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
ndo conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcéo e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unigo. S1
- PRIMEIRA SECAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICACAO DE MEDICAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, nao é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acao mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagdo e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servigos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognicdo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa lesao ao
erario, qual seja, a liberagdo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissdo, deve-se prestigiar, a principio, a presungao de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragao nao conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragao ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERAGAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposicdo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢cao do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da decisdo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de agao de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragéo formulado apos seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragao do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)
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A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condicdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragéo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagéo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentacdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposic¢ao legal: | - guia de informagéo e apuragéo de ICMS
- GIA, com certificagéo da Receita Estadual; Il - declaracéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaracao de Imposto de Renda, com certificacdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 10/25 no alegou,
nao fez mengéo a qualquer condigédo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, mesmo com direito para
recurso no prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97, interpds recurso
fls. 48/59. E por isso, ndo quis insurgir no processo contra os julgamentos
quanto aos fundamentos que s6 depois de um ano vem argumentar, tendo
respeitado seu pleno direito de contraditério e ampla defesa, vindo um
ano apos, insurgir pelo pedido de reconsideragéao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez ndo trouxe documentos. Diza norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propdésito, de
preclusao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagcao por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANCA DE LIGAGAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CC')DIGQ DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNCAO ’'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRAGAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga
acao a base de alegacdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presuncgéao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragao pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideracao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideragéo de fls. 70/86, por
néo trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagoes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretagdo, ndo equivalente aos argumentos da
propria deciséo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisédo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - RATIFICAR a multa no valor de R$ 73.422,22 (setenta e trés
mil quatrocentos e vinte e dois reais e vinte e dois centavos).

Arespectiva multa, acima descrita, devera ser mantida conforme
calculo fls. 44, e pelos fundamentos juridicos cabendo seu pagamento
ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LDTA. Aplicando as
devidas atualizagdes.

Amulta fixada de R$ 73.422,22 (setenta e trés mil quatrocentos
e vinte e dois reais e vinte e dois centavos) ao fornecedor QUARTETTO
SUPERMERCADOS LTDA., deve ser paga em 10 dias (art. 42 da
Portaria Normativa 001/2015) de 02 de outubro de 2015), revertidas
em favor do Fundo Estadual para Relagdes de Consumo (denominagao
em conformidade com o art. 3°, paragrafo 1°, inciso XI, da Lei Estadual
2.461/2011), por meio de Documento de Arrecadagédo de Receitas
Estaduais - DARE obtido:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no enderego eletrénico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagédo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

PROCESSO F.A. N° 17.001.002.16-0018237 (F.A. ANTIGA 0216-
018.237-4).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 3763 2016 Al 3519
FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado para Publicacéo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0O.

ORIGEM: PROCON-GURUPI/TOCANTINS.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA/SEM
INFORMACOES DE DATAS.

Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.467/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 21/03/2016 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicéo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Codigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n°® 2.181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emisséo do Auto de Infragéo n°
3519 (fls. 02/04), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n°® 010128
(fls. 08/18 e fotos) dos produtos que estavam em desconformidade com
o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestagao da parte as fls. 19/35. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n° 270/2016, fls. 47/54, com planilha de calculo (fls. 55),
culminando com o Termo de Julgamento n°® 2345/2016. Apos as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sancéo.

A empresa recorreu, depois de notificada, apresentou recurso
as fls. 59/76, com parecer pelo ndo provimento do recurso, Parecer de
fls. 77/81 e Termo de Julgamento n°® 628/2016, fls. 82/83. A divida foi
constituida, na forma de multa, fls. 86, pela Certiddo da Divida Ativa,
no valor de R$ 41.300,00 (quarenta e um mil e trezentos reais) fls. 88,
ratificando a mesma. A constituicdo ocorreu em 08/11/2017 pela certidao
da Divida Ativa.




ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

DIARIO OFICIAL Ne 5.281 61

Apenas um ano depois, em 05/11/2018 a empresa interpds
pedido de reconsideragédo. Fls. 91/107. Pelo pedido de reconsideracao,
questiona a Portaria n°® 001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a formula
de calculo, média da Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada,
e ainda, questiona o formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator
que sopesou o valor encontrado. Pede por isso, declaragao de nulidade
do calculo elaborado, bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com
a consequente revisdo da multa, declarando nulo o processo, sendo em
suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por ndo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragao, ja que o artigo 49 do Decreto n° 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimacao da deciséo, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sangbes poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sangéo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragéo
com carater meramente protelatério ndo serdao analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagdes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragédo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos serédo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposigao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposigéo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da deciséo recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideracao, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgéo, tem-se que o PROCON é um ¢rgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdigao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de prote¢do ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuagao, entre outras atribuicdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protegao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagdes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - acdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagbes e
autuagdes dos 6rgdos de defesa, com sancéo, dos 6rgéos de protegdo
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justiga:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483 ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. AGAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENGCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANGCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNGCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRACAO A LEGISLACAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAA NATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE 'IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
‘IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatorio MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protegao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigcédo de multas decorrentes
da violagdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagdo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou néo
da transgresséo as normas de protegdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICAGCAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICAGCAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
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especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual desafia acordao assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELAGAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPAGAO
DAS FUNCOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAAIMPOSICAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NALEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAO DO EXERCICIO DAS FUNCOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLAGAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAGCAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE A ANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTECAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, € cedico que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacédo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposi¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdigao no artigo 5°, XXXV, da
Constituicao Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faga a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescri¢ao e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranga juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisdes administrativas (principio da protegao da confianga ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a prépria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que nédo é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretagéo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls.
91/107:

No pedido de reconsideracéao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condigdo. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideracéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo
17 da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos,
dados, etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Coédigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensao
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo Unico do art. 57 da
Lei n°8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragédo, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdmica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serd em montante néo inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n°® 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposicao da pena e sua gradagdo, seréo
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideracao de fls. 91/107 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condigéo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. N&o ha razédo alguma a exposigéo do Fornecedor,
por data vénia, equivocada a interpretacao. Expde-se o que diz a norma.
A previsao legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infracdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
Unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagéo da deciséo de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n® 8.078/90 Cddigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacgao dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serda em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n°® 8.703,
de 6.9.1993.

Analisando o calculo de fls. 55, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigédo menos gravosa a das grandes empresas, o que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, ja que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n° 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, senédo segue:
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Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econdmico
da empresa sera determinado em razéo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadacao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
= 110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de correcdo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragéo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 = 0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem n&o apurada ou nao auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acdo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecucado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangédo de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdémico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagéo das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
ndo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infragdo e Apreenséo de fls. 02/07 e as
fotos de fls. 08/14, foram identificados e apreendidos varios itens ou
produtos em situagédo inadequada ao consumo. Portanto, a empresa
sofreu sangé@o, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por ndo
preencher TODOS os requisitos do artigo 41 Portaria 001/2015. E também
NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘médio porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a formula e calculo. As fls. 100/104, questiona a forma do calculo
do faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagdo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa nao traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracéo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condigao econdmica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infragdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dinamica da distribuicdo da prova a empresa ndo quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagao de fls. 100/104 data vénia esta equivocada,
pois ndo é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacéo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 55, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhdes)”, presumida. E a base de célculo
utilizada é de R$ 408 mil, decorrente da prépria formula. (pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 é claro que ha uma
interpretagéo equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servicos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
producao da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar,
sendo nesse conceito que é estimada a sangéo desse 6rgdo. A intengao
da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario é o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagdo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra é mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orgamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracdo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas financas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.
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E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagéo da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos trés meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sangéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e ndo do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangéo administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nio ter a mesma
natureza juridica, ou seja, nao ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos ultimos trés meses. Por isso, tem-se o calculo na forma apresentada.
(fls. 55).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, ndo
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condi¢gdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Nao sao
mensurados como as reclamacdes individuais, que regem nesse 6rgéo
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cédigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagédo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regiéo, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cadigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e n&o superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragdes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicacado de pena, em carater punitivo e pedagégico na protecéo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuagéo pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
n&o um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
270/2016, nem no calculo de fls. 55 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n°® 2345/2016, quanto ao valor base de calculo para
sangéo, multa.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisdo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagao de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagées de consumo. - A Caixa
Econdémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgaos de prote¢cdo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigao
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagado: Fonte: Diario da Justica - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagdo as consideracdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragédo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Codigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagéo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cdédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagbes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de prote¢éo do consumidor.” (Cédigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questado da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cddigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢cbes deste Cédigo |lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagado de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sao iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséao, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, é possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELAGAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisdo: Apds a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previséo para rediscusséao
da matéria na via administrativa...suspensa em raz&o de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIAGCAO.
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STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA
Aglint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagéo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DAUNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma decisao,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apos o primeiro apelo, haja vista a preclusdao consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peti¢éo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
nao conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unido. S1
- PRIMEIRA SEGAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICACAO DE MEDICAO
INEXISTENTE. PENADE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, néo é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A agdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagao e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servicos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognigéo sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagédo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissdo, deve-se prestigiar, a principio, a presungéo de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragao nao conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragao néo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposicdo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposigéo do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da decisédo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de agéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragéo formulado apos seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragao do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condigcdo econdmica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragdo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagdo do autuado, sob pena de preclusao,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposigao legal: | - guia de informacéo e apuracdo de ICMS
- GIA, com certificagéo da Receita Estadual; Il - declaracéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragao de Imposto de Renda, com certificagao da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 19/35 nao alegou,
nao fez mengéo a qualquer condigéo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, mesmo com direito para
recurso no prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97, interpds recurso
fls. 59/76. E por isso, ndo quis insurgir no processo contra os julgamentos
quanto aos fundamentos que sé depois de um ano vem argumentar, tendo
respeitado seu pleno direito de contraditério e ampla defesa, vindo um
ano apos, insurgir pelo pedido de reconsideragao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez nao trouxe documentos. Diz a norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propésito, de
preclusao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagédo por
matéria extemporanea.
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A preclusdo administrativa é admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANCA DE LIGACAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNGAO 'IURIS TANTUM..
NULIDADE DA SENTENGCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRACAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga
acao a base de alegacgdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presuncgao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagao: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdo pelos argumentos
lancados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideracao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideragao de fls. 91/107, por
ndo trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestacoes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretagao, nao equivalente aos argumentos da
propria deciséo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisédo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - RATIFICAR a multa no valor de R$ 41.300,00 (quarenta e
um mil e trezentos reais).

Arespectiva multa, acima descrita, devera ser mantida conforme
calculo fls. 44, e pelos fundamentos juridicos cabendo seu pagamento
ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LDTA. Aplicando as
devidas atualizagdes.

A multa fixada de R$ 41.300,00 (quarenta e um mil e trezentos
reais), ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA., deve
ser paga em 10 dias (art. 42 da Portaria Normativa 001/2015) de 02 de
outubro de 2015), revertidas em favor do Fundo Estadual para Relagdes
de Consumo (denominacdo em conformidade com o art. 3°, paragrafo
1°, inciso Xl, da Lei Estadual 2.461/2011), por meio de Documento de
Arrecadacgao de Receitas Estaduais - DARE obtido:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletrdnico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.
SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

PROCESSO F.A. N° 17.001.002.16-0018237 (F.A. ANTIGA 0216-
018.237-4).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS PAD 3763 2016 Al 3519
FORNECEDOR: QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado para Publicagéo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0.

ORIGEM: PROCON-GURUPI/TOCANTINS.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA/SEM
INFORMACOES DE DATAS.

Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.467/2018

Trata-se o processo de autuagdo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 21/03/2016 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicéo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cddigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n°® 2.181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissao do Auto de Infragédo n°
3519 (fls. 02/04), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n° 010128
(fls. 08/18 e fotos) dos produtos que estavam em desconformidade com
o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestagéo da parte as fls. 19/35. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n° 270/2016, fls. 47/54, com planilha de calculo (fls. 55),
culminando com o Termo de Julgamento n°® 2345/2016. Apds as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

A empresa recorreu, depois de notificada, apresentou recurso
as fls. 59/76, com parecer pelo ndo provimento do recurso, Parecer de
fls. 77/81 e Termo de Julgamento n°® 628/2016, fls. 82/83. A divida foi
constituida, na forma de multa, fls. 86, pela Certiddo da Divida Ativa,
no valor de R$ 41.300,00 (quarenta e um mil e trezentos reais) fls. 88,
ratificando a mesma. A constituicdo ocorreu em 08/11/2017 pela certiddo
da Divida Ativa.

Apenas um ano depois, em 05/11/2018 a empresa interpds
pedido de reconsideracgéo. Fls. 91/107. Pelo pedido de reconsideracéo,
questiona a Portaria n° 001/2015, sobre a Dosimetria da pena, a férmula
de célculo, média da Receita Bruta, utilizando a média mensal estimada,
e ainda, questiona o formato do calculo, e que houve um lapso pelo fator
que sopesou o valor encontrado. Pede por isso, declaragao de nulidade
do calculo elaborado, bem como, nulidade na Dosimetria da pena, com
a consequente revisao da multa, declarando nulo o processo, sendo em
suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por ndo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragao, ja que o artigo 49 do Decreto n° 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgéo publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagao da deciséo, a
seu superior hierarquico, que proferira decisdo definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sangbes poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sancéo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragédo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagdes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):
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Art. 2° A Administragao Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos serédo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicéao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposic¢éo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da deciséo recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideragéo, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgéo, tem-se que o PROCON é um érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdicao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protegdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuagao, entre outras atribuigdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituigdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e segurancga, a protegdo de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agéo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagbes e
autuacgdes dos orgaos de defesa, com sancao, dos 6rgdos de protecao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-
1) RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP 188483 ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIADO JUIZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRA~(;AO A LEGISLAGAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNGAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE 'IURIS TANTUM' SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protegao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigcdo de multas decorrentes
da violagcdo das normas insertas na legislacdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagédo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou néo
da transgressd@o as normas de protecdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHAE OUTRO(S) G0O016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICACAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual ¢ desafa acordao assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELAQAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPAGCAO
DAS FUNGOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR POSSUI LEGITIMIDADE PARAAIMPOSIGCAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLACAO DAS NORMAS
INSERTAS NA LEGISLAGAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCACAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAQ DO EXERCICIO DAS FUNCOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLACAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLACAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE AANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTEGCAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMA ESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELAGAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apos o julgamento, é cedico que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuacéo da
Administragédo Publica, paralelamente a outras proposigdes basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdigao no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faca a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescricao e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisbes administrativas (principio da prote¢éo da confianca ou
da confianca legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.
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Tanto que a prépria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que n&o é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretagéo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls.
91/107:

No pedido de reconsideracao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condicdo. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideracéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo
17 da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos,
dados, etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Codigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensao
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigao econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n®8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragcdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serda em montante néo inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n°®8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposi¢cao da pena e sua gradagdo, seréao
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragdo de fls. 91/107 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condig¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. N&o ha razdo alguma a exposigéo do Fornecedor,
por data vénia, equivocada a interpretagcao. Expde-se o que diz a norma.
A previsao legal (Lei 8.078/90-Cédigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragcdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagao da decisdo de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e |, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n® 8.078/90 Cddigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragcdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redagédo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lein® 8.703,
de 6.9.1993.

] Analisando o calculo de fls. 55, a empresa foi considerada
MEDIO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto a
norma lhe traz condigdo menos gravosa a das grandes empresas, o0 que
foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da prépria lei federal, j& que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n° 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdémico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econdémico
da empresa sera determinado em razédo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadagao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de corregéo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I|: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem nao apurada ou nao auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) & metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a agédo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecugdo do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a salude ou a segurancga
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangao de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;

b) N&o ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdmico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagéo das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
ndo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo Unico. Asangao de adverténcia sé podera ser aplicada
uma unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.
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Analisando o Auto de Infracdo e Apreenséo de fls. 02/07 e as
fotos de fls. 08/14, foram identificados e apreendidos varios itens ou
produtos em situacdo inadequada ao consumo. Portanto, a empresa
sofreu san¢ao, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por nao
preencher TODOS os requisitos do artigo 41 Portaria 001/2015. E também
NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘médio porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a féormula e calculo. As fls. 100/104, questiona a forma do calculo
do faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada de
TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes, ao
impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA, Elisson.
Processo do trabalho. Salvador: JusPodium, 2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagéo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa néo traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracdo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dindmica da distribuicdo da prova a empresa ndo quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagéo de fls. 100/104 data vénia esta equivocada,
pois n&o é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacdo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 55, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 3.0000,00 (trés milhdes)”, presumida. E a base de célculo
utilizada é de R$ 408 mil, decorrente da propria formula. (pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 € claro que ha uma
interpretagéo equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim € regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servigos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
produgao da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar,
sendo nesse conceito que é estimada a sangao desse 6rgdo. A intengao
da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario € o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagdo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra é mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orgamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracdo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagéo da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos trés meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sangao é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para aferigbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de ndo ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edicdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos ultimos trés meses. Por isso, tem-se o célculo na forma apresentada.
(fls. 55).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, ndo
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condicdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Nado séo
mensurados como as reclamacgdes individuais, que regem nesse 6rgao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.
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Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cédigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagéo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cdédigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragcdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢ao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo Unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infracbes ao texto da lei, Codigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicagado de pena, em carater punitivo e pedagégico na protegéo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuacéo pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
n&o um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
270/2016, nem no calculo de fls. 55 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n°® 2345/2016, quanto ao valor base de calculo para
sangéo, multa.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisdo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgéos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagées de consumo. - A Caixa
Econdémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegéo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagado: Fonte: Diario da Justiga - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagao as consideragdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragdo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Cadigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagao de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cadigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagbes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de proteg¢ao do consumidor.” (Cédigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questao da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposigbes deste Cdédigo |lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sdo iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, & possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisao: Apdés a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previséo para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em razdo de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIAGAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagdo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apos o primeiro apelo, haja vista a preclusédo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposigao do agravo interno de fls. 214/220 (peticéo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdao consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
néo conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unido. S1
- PRIMEIRA SEGAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRA PUBLICA. CERTIFICAGAO DE MEDIGAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIA DAFUMAGA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.
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AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ap6s o manejo do agravo interno, néo é cabivel a utilizagéo
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, néo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acdo mandamental impugna a pena de demisséao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagdo e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servigos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cogni¢do sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenga penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque nao se
verificam as situagdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagédo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissao, deve-se prestigiar, a principio, a presungao de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragao nao conhecido.

(AgInt no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragao ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERAGAO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposigéo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisério que provocou o gravame. Inexistindo
a interposicéo do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido ndo apresentou recurso
da deciséo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de ac¢éo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apos seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragao do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econdémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragédo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera serimpugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagdo do autuado, sob pena de preclusao,
mediante a apresentacdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposicao legal: | - guia de informacéo e apuragédo de ICMS
- GIA, com certificagéo da Receita Estadual; Il - declaracéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragdo de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 19/35 ndo alegou,
nao fez mengéo a qualquer condigéo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, mesmo com direito para
recurso no prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97, interpds recurso
fls. 59/76. E por isso, ndo quis insurgir no processo contra os julgamentos
quanto aos fundamentos que sé depois de um ano vem argumentar, tendo
respeitado seu pleno direito de contraditério e ampla defesa, vindo um
ano apos, insurgir pelo pedido de reconsideragao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe 0s questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez nao trouxe documentos. Diz a norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propdésito, de
preclusao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagao por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANGA DE LIGAGAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNGAO 'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRAGAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga
acao a base de alegagbdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presuncgao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 4% Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdo pelos argumentos
lancados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideracao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideragao de fls. 91/107, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagoes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, nao equivalente aos argumentos da
propria deciséo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisdo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - RATIFICAR a multa no valor de R$ 41.300,00 (quarenta e
um mil e trezentos reais).
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Arespectiva multa, acima descrita, devera ser mantida conforme
calculo fls. 44, e pelos fundamentos juridicos cabendo seu pagamento
ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LDTA. Aplicando as
devidas atualizagdes.

A multa fixada de R$ 41.300,00 (quarenta e um mil e trezentos
reais), ao fornecedor QUARTETTO SUPERMERCADOS LTDA., deve
ser paga em 10 dias (art. 42 da Portaria Normativa 001/2015) de 02 de
outubro de 2015), revertidas em favor do Fundo Estadual para Relacdes
de Consumo (denominagéo em conformidade com o art. 3°, paragrafo 1°,
inciso Xl, da Lei Estadual 2.461/2011), por meio de Documento de
Arrecadacgao de Receitas Estaduais - DARE obtido:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletronico
(notificacao@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificacdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

F.A. N°: 17.001.002.15-0021749 (F.A. ANTIGA 0215-021.749-9).
CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS Al 4257 PAD 3088 2015 PARAISO
FORNECEDOR: COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMALTDA
(COMERCIAL FATIMA)

Advogado para Publicacéo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0.

ORIGEM: PROCON- CIDADE DE PARAISO DO TOCATINS/TOCANTINS.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA/SEM
INFORMAGOES DE DATAS.

Reexame necessario/Reconsideragao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.468/2018

Trata-se o processo de autuagéo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 24/06/2015 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposicéo a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n® 2.181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissdo do Auto de Infragéo
n® 4257 (fls. 02), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n° 7753
(fls. 03/04 e fotos) dos produtos que estavam em desconformidade com
o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestacéo da parte as fls. 14/16. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n° 373/2017, fls. 27/29, com planilha de calculo (fls. 30),
culminando com o Termo de Julgamento n°® 3094/2017. Apos as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

A empresa recorreu, depois de notificada, apresentou recurso
as fls. 34/45, com parecer pelo ndo provimento do recurso, Parecer de
fls. 54/58 e Termo de Julgamento n° 2240/2017, fls. 52/53. A divida foi
constituida, na forma de multa, fls. 62, pela Certiddo da Divida Ativa, no
valor de R$ 37.386,66 (trinta e sete mil, trezentos e oitenta e seis reais e
sessenta e seis centavos) fls. 62, ratificando a mesma ainda as devidas
atualizagbes. A constituicdo ocorreu em 03/10/2018 pela certiddo da
Divida Ativa.

Em 19/10/2018 a parte interpés pedido de reconsideracao,
ou seja, apos quase um ano do julgamento do recurso. Pelo pedido de
reconsideragéo, questiona a Portaria n® 001/2015, sobre a Dosimetria da
pena, a formula de calculo, média da Receita Bruta, utilizando a média
mensal estimada, e ainda, questiona o formato do célculo, e que houve um
lapso pelo fator que sopesou o valor encontrado. Pede por isso, declaragéo
de nulidade do calculo elaborado, bem como, nulidade na Dosimetria da
pena, com a consequente revisao da multa, declarando nulo o processo,
sendo em suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERACAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por ndo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragao, ja que o artigo 49 do Decreto n° 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgao publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagéo da decisao, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sanc¢des poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sancéo aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragéo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagdes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivagéo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo Unico. Nos processos administrativos serdo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposigao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposicao de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da decisao recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideragdo, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgéo, tem-se que o PROCON é um ¢érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdicao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protegdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuacgao, entre outras atribuigbes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituicdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagbes. Diz ainda o texto legal que:
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Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e seguranca, a protecao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagdes e
autuacgdes dos orgaos de defesa, com sancao, dos 6rgaos de protecao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRACAO A LEGISLACAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
'IN SPECIE’. - Nao ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatério MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protecéo ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigdo de multas decorrentes
da violacdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagcado das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgresséo as normas de protecdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICACAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a

“

alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual desafia acérddo assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELAGAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPAGCAO
DAS FUNGOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTEGAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAA IMPOSICAO
DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLAGAO DAS NORMAS
INSERTAS NA LEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCAGAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAO DO EXERCICIO DAS FUNCOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLAGAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAQAO DAS FUNCOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE A ANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTEGAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELAGCAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedigo que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuagéo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposi¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdi¢cdo no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faga a
transposigao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescri¢ao e a preclusdo: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisbes administrativas (principio da prote¢éo da confianca ou
da confianca legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a propria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagao
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que néo é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacdo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls.
63/77:

No pedido de reconsideragao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢cdo. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideragéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo 17
da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos, dados,
etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Codigo de Defesa do
Consumidor:
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Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extenséao
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n°® 8.078, de 1990.

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa sera em montante néo inferior a
duzentas e n&o superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lein®8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposi¢cao da pena e sua gradagéo, serédo
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragéo de fls. 63/77 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condi¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. Nao ha razéo alguma a exposi¢éo do Fornecedor,
por data vénia, equivocada a interpretagao. Expde-se o que diz a norma.
A previsao legal (Lei 8.078/90-Cddigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragcdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo Unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n° 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagao da decisdo de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n° 8.078/90 Codigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragcdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e n&o superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993.

Analisando o calculo de fls. 30, a empresa foi considerada
PEQUENO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto
a norma lhe traz condicdo menos gravosa a das grandes empresas, 0
que foi prontamente aplicado.

A INSTRUCAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, ja que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n°® 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econémico
da empresa sera determinado em razdo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadagao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo 36,
aplicando-se um fator de corre¢éo de curva progressivo quando
superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem néo apurada ou nao auferida
= 1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergco) a metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acédo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecucédo do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranca
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sancao de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) Nao ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econdmico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagao das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
néo podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma Unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infracdo e Apreenséo de fls. 02/04 e as
fotos de fls. 05/11, foram identificados e apreendidos varios itens ou
produtos em situagao inadequada ao consumo. Portanto, a empresa
sofreu sangao, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por nao
preencher TODOS os requisitos do artigo 41 Portaria 001/2015. E também
NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘pequeno porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a formula e calculo. As fls. 71/74, questiona a forma do célculo do
faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, é o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatdrio incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada
de TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes,
ao impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA,
ELISSON. PROCESSO DO TRABALHO. SALVADOR: JUSPODIUM,
2016.).
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O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagéo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa nao traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracgao teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangao.

A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condi¢do econdmica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dindmica da distribuicdo da prova a empresa ndo quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretacgado de fls. 71/74 data vénia esta equivocada,
pois n&do é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacdo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 30, é “faturamento mensal
estimativo de R$ 300.000,00”, presumida. E a base de calculo utilizada
é de R$ 138 mil, decorrente da propria formula. (pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 é claro que ha uma
interpretagédo equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES’.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servicos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
producéo da empresa e sua participagcdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar,
sendo nesse conceito que é estimada a sangéo desse 6rgdo. A intencao
da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario é o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagdo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos nao sao calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periédica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orcamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentaria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracéo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizacdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagéo da norma editada por esse 6rgéo, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos trés meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sangao é do trimestre (Ultimos trés meses) e nao sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o proprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericdes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e nao do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nado tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nido ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AQO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edicdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos ultimos trés meses. Por isso, tem-se o célculo na forma apresentada.
(fls. 55).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, nao
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condicdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se ndo o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Ndo sao
mensurados como as reclamacgdes individuais, que regem nesse 6rgao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cddigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelagéo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cadigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condi¢gdo econdémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e ndo superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.
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Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedi¢o que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragbes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicagédo de pena, em carater punitivo e pedagdgico na protecdo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuacao pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
ndo um unico consumidor.

Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
373/2017, nem no calculo de fls. 30 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n°® 3094/2017, quanto ao valor base de calculo para
sangéo, multa.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisdo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegacéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegéo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGACAO DE SUA
NULIDADE. - Apelagéo nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagao: Fonte: Diario da Justica - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagdo as consideracdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideragéo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Codigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagcdo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cddigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cdédigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagdes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegao do consumidor.” (Cédigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que a
responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a mesma
natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica base de
consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade, toda
a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questdo da
repercussao do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cédigo de Processo
Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposicdes deste Codigo lhe serdo aplicadas
supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagéo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sao iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A precluséo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, é possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagdo: 17/03/2017 Decisdo: Apds a preclusao
administrativa consumativa, ndo ha previsao para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em raz&do de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGA
Agint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagédo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGCA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apods o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peticédo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisao monocratica. 3. Agravo interno
nao conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcao e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unido. S1
- PRIMEIRA SEGCAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICAGAO DE MEDIGAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIA DAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, ndo é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, néo se deve
conhecer do pedido de reconsideragdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizagdo e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servicos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cogni¢do sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada. 4. A sentenca penal
absolutdria encontra-se assentada na insuficiéncia de provas
habeis a caracterizar o crime de estelionato, devendo prevalecer
a independéncia entre as esferas administrativa e criminal,
mormente porque nao se verificam as situagdes previstas no
art. 126 da Lei n. 8.112/90.
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5. A 'sangéo disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa leséo ao
erario, qual seja, a liberagédo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissdo, deve-se prestigiar, a principio, a presungéo de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragéo ndo conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragéo ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA.
PEDIDO DE RECONSIDERACAOQO. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA. PRECEDENTES
DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o
prazo para a interposi¢cdo de agravo, que deve ser contado
a partir do ato decisorio que provocou o gravame. Inexistindo
a interposi¢cao do recurso cabivel no prazo prescrito em lei,
tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o direito da parte
de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido nao apresentou recurso
da deciséo que determinou a indisponibilidade de seus bens,
em sede de agéo de improbidade administrativa, mas, apenas,
pedido de reconsideragao formulado apos seis meses da referida
decisdo. Assim, o agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que deixou de acolher pedido de reconsideragdo do
ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em face da
ocorréncia da precluséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragéo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagdo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposicéo legal: | - guia de informacéo e apuragéo de ICMS
- GIA, com certificagao da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragao de Imposto de Renda, com certificagdo da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 14/16 no alegou,
néo fez mengéo a qualquer condigdo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, mesmo com direito para
recurso no prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97, interpds recurso
fls. 34/44. E por isso, ndo quis insurgir no processo contra os julgamentos
quanto aos fundamentos que s6 depois de um ano vem argumentar, tendo
respeitado seu pleno direito de contraditério e ampla defesa, vindo um
ano apos, insurgir pelo pedido de reconsideragao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez ndo trouxe documentos. Diza norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propdsito, de
preclusdao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagao por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa é admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANCA DE LIGACAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNGAO 'IURIS TANTUM..
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRACAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga
acéo a base de alegagdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presuncgao de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n°® 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 4% Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdo pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideragdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideracao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideracéo de fls. 63/77, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagdes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, ndo equivalente aos argumentos da
propria deciséo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisédo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - Ratificar a multa no valor de R$ 37.386,66 (trinta e sete mil
trezentos e oitenta e seis reais e sessenta e seis centavos), a empresa
COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMA LTDA (COMERCIAL
FATIMA).

Arespectiva multa, acima descrita, devera ser mantida conforme
calculo fls. 44, e pelos fundamentos juridicos cabendo seu pagamento
ao fornecedor COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMA LTDA
(COMERCIAL FATIMA). Aplicando as devidas atualizacdes.

A multa fixada de R$ 37.386,66 (trinta e sete mil trezentos
e oitenta e seis reais e sessenta e seis centavos), ao fornecedor
COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMA LTDA (COMERCIAL
FATIMA), deve ser paga em 10 dias (art. 42 da Portaria Normativa
001/2015) de 02 de outubro de 2015), revertidas em favor do Fundo
Estadual para Relagdes de Consumo (denominagdo em conformidade
com o art. 3° paragrafo 1°, inciso Xl, da Lei Estadual 2.461/2011), por
meio de Documento de Arrecadagéo de Receitas Estaduais - DARE obtido:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no enderego eletrénico
(notificacao@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.
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O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverédo
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregdo monetaria desde a data da
notificagdo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.

PROCESSO F.A. N°: 17.001.002.15-0021749 (F.A. ANTIGA 0215-
021.749-9).

CONSUMIDOR. COLETIVIDADE FIS Al 4257 PAD 3088 2015 PARAISO
FORNECEDOR: COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMALTDA
(COMERCIAL FATIMA)

Advogado para Publicacéo: Dr. José Darci da Rocha, OAB-TO 8.272A e
OAB-MT 22.448-0O.

ORIGEM: PROCON- CIDADE DE PARAISO DO TOCATINS/TOCANTINS.

ASSUNTO: PRODUTOS VENCIDOS EXPOSTOS A VENDA/SEM
INFORMAGCOES DE DATAS.

Reexame necessario/Reconsideracao.
TERMO DE JULGAMENTO EM SEGUNDA INSTANCIA N° 1.468/2018

Trata-se o processo de autuagéo, no exercicio do Poder de
Policia Administrativa do PROCON, em que no dia 24/06/2015 deflagrou
irregularidades no estabelecimento autuado, qual seja exposi¢do a venda
de produtos vencidos, infringindo os artigos 18, §6; 31 do Cdédigo de Defesa
do Consumidor e 12 e 13 do Decreto n°® 2.181/97.

No decorrer da fiscalizagdo foram encontrados produtos
vencidos e avariados, o que ocasionou a emissdo do Auto de Infragéo
n° 4257 (fls. 02), além do Auto de Apreensao/Termo de Depdsito n° 7753
(fls. 03/04 e fotos) dos produtos que estavam em desconformidade com
o regramento legal consumerista.

O processo respeitou o contraditério e a ampla defesa, com
manifestacéo da parte as fls. 14/16. Encaminhado a analise, foi emitido o
Parecer Técnico n° 373/2017, fls. 27/29, com planilha de calculo (fls. 30),
culminando com o Termo de Julgamento n°® 3094/2017. Apds as devidas
notificagdes, publicou-se notificagdo de pagamento amigavel, da multa,
aplicada como sangéo.

A empresa recorreu, depois de notificada, apresentou recurso
as fls. 34/45, com parecer pelo ndo provimento do recurso, Parecer de
fls. 54/58 e Termo de Julgamento n° 2240/2017, fls. 52/53. A divida foi
constituida, na forma de multa, fls. 62, pela Certiddo da Divida Ativa, no
valor de R$ 37.386,66 (trinta e sete mil, trezentos e oitenta e seis reais e
sessenta e seis centavos) fls. 62, ratificando a mesma ainda as devidas
atualizagbes. A constituicdo ocorreu em 03/10/2018 pela certidao da
Divida Ativa.

Em 19/10/2018 a parte interpds pedido de reconsideragao,
ou seja, apds quase um ano do julgamento do recurso. Pelo pedido de
reconsideragéo, questiona a Portaria n° 001/2015, sobre a Dosimetria da
pena, a formula de célculo, média da Receita Bruta, utilizando a média
mensal estimada, e ainda, questiona o formato do calculo, e que houve um
lapso pelo fator que sopesou o valor encontrado. Pede por isso, declaracéo
de nulidade do calculo elaborado, bem como, nulidade na Dosimetria da
pena, com a consequente revisdo da multa, declarando nulo o processo,
sendo em suma os pedidos.

1. DO PEDIDO DE REVISAO. REEXAME NECESSARIO - EM
RECONSIDERAGAO. DECRETO N°2.181/97 e PORTARIANORMATIVA
N° 001/2015.

Inicialmente, por ndo ser recurso administrativo, ndo sera
mensurada eventual tempestividade do protocolo do pedido de
reconsideragéo, ja que o artigo 49 do Decreto n°® 2.181/97 determina o
prazo de 10 dias apenas para recurso.

Art. 49. Das decisdes da autoridade competente do 6rgao publico
que aplicou a sangao cabera recurso, sem efeito suspensivo, no
prazo de dez dias, contados da data da intimagao da deciséo, a
seu superior hierarquico, que proferira decisao definitiva.

Nada obstante, decorrido o prazo recursal, tem-se a possibilidade
do pedido de reconsideragao, analisado pela autoridade superior do 6rgéo,
inclusive que dispensa igualmente Parecer Técnico, pois subsidia como
peca alternativa e opcional, e apenas quando preenchidos os casos
especificos, vejamos a PORTARIA NORMATIVA N° 001/2015, de 02 de
OUTUBRO de 2015, Diario Oficial n® 4.546, de 25 de janeiro de 2016.

Art. 17. Em sede de recurso, depois de esgotada a via recursal
prevista no artigo 49 do Decreto 2.181/97, os processos
administrativos de que resultem sangbes poderao ser revistos,
a qualquer tempo, a pedido ou de oficio, mas somente quando
surgirem fatos novos ou circunstancias relevantes suscetiveis
de justificar a inadequagéo da sangao aplicada ou seu erro
formal. Paragrafo unico. Aqueles pedidos de reconsideragédo
com carater meramente protelatério ndo serdo analisados.
Grifos inseridos.

Mesmo que o Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) tenha
estabelecido um microssistema normativo, cercando-se de normas de
carater geral e abstrato e contemplando preceitos normativos de diversas
naturezas: direito civil, direito administrativo, direito processual, direito
penal, a competéncia do PROCON se restringe as relagbes de consumo
que envolve de um lado o consumidor e, de outro, o fornecedor. Nesse
caso o consumidor é equiparado a toda a sociedade local. Diz com clareza
a Lei do Processo Administrativo (Lei 9.784/99):

Art. 2° A Administragédo Publica obedecera, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacao, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo Unico. Nos processos administrativos serédo
observados, entre outros, os critérios de:

Art. 59. Salvo disposicao legal especifica, € de dez dias o prazo
para interposicao de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgacao oficial da deciséo recorrida. Grifamos.

Pois bem. Sera o pedido analisado na forma de pedido de
reconsideracao, nos termos do artigo 17 da Portaria PROCON n°
001/2015.

Sobre o 6rgao, tem-se que o PROCON ¢é um érgéo oficial
administrativo (Superintendéncia), de ambito estadual, criado na
forma da lei, que tem o designio de promover a defesa do consumidor,
especificamente para este fim, com competéncias no ambito de sua
jurisdicao e exercicio das atividades contidas no CDC e no Decreto n°
2.181/97.

Assim, concebido como entidade de protegdo ao consumidor,
competente para fiscalizar as condutas infratoras, aplicar as penalidades
administrativas correspondentes, orientar o consumidor sobre seus
direitos, planejar e executar a politica de defesa do consumidor nas suas
respectivas areas de atuagao, entre outras atribuicdes, como a pacificagao
dos conflitos entre consumidores e fornecedores.

A Constituigdo Federal, avangando na tutela dos direitos dos
consumidores, ao prever em seu art. 5°, XXXII, que “o Estado promovera,
na forma da lei, a defesa do consumidor”, possibilitou a aplicagéo da justica
nessas relagdes. Diz ainda o texto legal que:

Art. 4° A Politica Nacional das Relagées de Consumo tem por
objetivo o atendimento das necessidades dos consumidores,
o respeito a sua dignidade, saude e segurancga, a protegao de
seus interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de
vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagdes de
consumo, atendidos os seguintes principios: | - reconhecimento
da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

Il - agdo governamental no sentido de proteger efetivamente o
consumidor: (CDC).

O Judiciario ja declarou a legitimidade das fiscalizagbes e
autuagdes dos 6rgaos de defesa, com sangao, dos 6rgdos de protegao
ao consumidor, vejamos o que disse o Superior Tribunal de Justiga:
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RECURSO ESPECIAL N° 1.679.702 - MG (2017/0145017-1)
RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS: GLAUCO GOMES MADUREIRA-SP188483 ANA
LUIZA ANDRADE NASCIMENTO - MG125379 RECORRIDO:
ESTADO DE MINAS GERAIS PROCURADOR: PATRICIA
PINHEIRO MARTINS - MG068424 EMENTA PROCESSUAL
CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 02/STJ. PODER DE POLICIA. PROCON.
IMPOSICAO DE MULTA. ACAO ANULATORIA. RECURSO
ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. GARANTIA DO JUiZO. SENTENCA DE MERITO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. PERDA DE OBJETO DO
RECURSO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
DECISAO Trata-se de recurso especial interposto pelo
BANCO SANTANDER, com fulcro na alinea “a” do permissivo
constitucional, contra acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, assim ementado (e-STJ fls. 331):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. BANCO. MULTA LANCADA PELO PROCON/
MG. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE NAO REVERTIDA
PELO PROCON/MG. AGRAVO NAO PROVIDO. - A MULTA
LANCADA PELO PROCON POR INFRACAO A LEGISLACAO
CONSUMERISTA GOZA DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE
NA QUALIDADE DE ESPECIE DE ATO ADMINISTRATIVO QUE
LHE ASSINALAANATUREZA JURIDICA. - ESTAPRESUNCAO
DE LEGITIMIDADE PORQUE ’IURIS TANTUM’ SOMENTE
PODE SER REVERTIDA POR CONVINCENTE PROVA
EM CONTRARIO PELA PARTE A QUEM APROVEITAR A
REVERSAO, O QUE DESENGANADAMENTE NAO OCORREU
IN SPECIE’. - Nado ha como conceder a reversao do ato
administrativo se o pedido é feito via tutela antecipada, que de
antemao ja se opde ao procedimento antecipatorio MINISTRO
MAURO CAMPBELL MARQUES Relator. Grifamos.

Em recente julgamento, disse o STJ:

“O PROCON, na qualidade de érgao de protegao ao consumidor,
possui legitimidade para a imposigao de multas decorrentes
da violagdo das normas insertas na legislagdo consumerista.
(...) Nao ha falar em violagédo das fungdes inerentes ao
Poder Judiciario, quando o julgamento proferido na instancia
administrativa se restringe a analise da ocorréncia ou nao
da transgresséo as normas de protecdo ao consumidor, sem
que se analise, de forma especifica, o contrato entabulado
entre as partes. RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO
(2015/0298467-0) RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA
Brasilia, 21 de junho de 2018.

RECURSO ESPECIAL N° 1.572.913 - GO (2015/0298467-0)
RELATOR: MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE:
CLARO S.A - SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE
CARVALHO SOARES DA COSTA - SP182165 LORENA
COSTA MONINI E OUTRO(S) - GO025521 MARCELO DA
SILVA VIEIRA - GO030454 RECORRIDO: MUNICIPIO DE
ANAPOLIS PROCURADOR: LUCIANA FERREIRA GARCIA
ROCHA E OUTRO(S) - GO016788 AGRAVANTE: CLARO S.A
- SUCESSORA DE _: NET SERVICOS DE COMUNICACAO
S/A ADVOGADOS: EDUARDO DE CARVALHO SOARES
DA COSTA - SP182165 ALEXANDRE FONSECA DE MELLO
- SP222219 MARCELO DA SILVA VIEIRA - GO030454
AGRAVADO: MUNICIPIO DE ANAPOLIS PROCURADORES:
EDMAR SILVA - GO007655 LUCIANA MUNIZ E OUTRO(S)
- GO014715 DECISAO Trata-se de agravo interposto
pela CLARO S.A - SUCESSORA DE NET SERVICOS DE
COMUNICACAO S/A contra decisdo do Tribunal de Justiga
do Estado de Goias, que ndo admitiu o apelo nobre quanto a
alinea “c” do permissivo constitucional, bem como de recurso
especial fundado no art. 105, Ill, “a” e “c”, manejado pela
mesma concessionaria, o qual desafia acérdao assim ementado
(e-STJ fls. 407/408): APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DO PROCON. MULTA
APLICADA. RECURSO ADMINISTRATIVO, APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE USURPAGCAO
DAS FUNCOES DO PODER JUDICIARIO. VULNERACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. 1. O
PROCON, NA QUALIDADE DE ORGAO DE PROTECAO AO
CONSUMIDOR, POSSUI LEGITIMIDADE PARAAIMPOSICAO

DE MULTAS DECORRENTES DA VIOLAGAO DAS NORMAS
INSERTAS NA LEGISLACAO CONSUMERISTA. 2. HAVENDO
A PROVOCAGAO DA AUTARQUIA MUNICIPAL - PROCON/
ANAPOLIS DIRETAMENTE PELO CONSUMIDOR QUE SE
SENTE VIOLADO EM SEUS DIREITOS, NAO HA FALAR
EM USURPACAO DO EXERCICIO DAS FUNGOES DO
PODER JUDICIARIO QUANDO HA O JULGAMENTO
DA RECLAMACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA QUE
RECONHECEAVIOLAGAO DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR
PELA EMPRESA RECLAMADA. 3. NAO HA FALAR EM
VIOLAGCAO DAS FUNGOES INERENTES AO PODER
JUDICIARIO, QUANDO O JULGAMENTO PROFERIDO NA
INSTANCIAADMINISTRATIVA SE RESTRINGE A ANALISE DA
OCORRENCIA OU NAO DA TRANSGRESSAO AS NORMAS
DE PROTEGAO AO CONSUMIDOR, SEM QUE SE ANALISE,
DE FORMAESPECIFICA, o contrato entabulado entre as partes.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

Assim, mesmo apds o julgamento, é cedigo que tanto no
processo administrativo quanto no processo judicial, ha possibilidade
juridica de ser reanalisado, sopesando o que diz a norma de ordem publica
e também porque no dmbito do regime juridico administrativo, a nogao
de autotutela é concebida, como um principio informador da atuagéo da
Administragao Publica, paralelamente a outras proposic¢des basicas, como
a legalidade, a supremacia do interesse publico, entre outras.

A ideia de coisa julgada administrativa, embora mencionada
pela doutrina, ndo tem o mesmo sentido da coisa julgada judicial, ja
que, adotado o principio da unidade de jurisdi¢cdo no artigo 5°, XXXV, da
Constituigdo Federal.

A doutrina esclarece:

“(...) Existe pelo menos uma razéo aceitavel para que se faga a
transposicao, para o processo administrativo, de institutos como
a coisa julgada, a prescri¢ao e a preclusao: quer-se evitar que os
litigios que se instauram na esfera administrativa se prolonguem
indefinidamente no tempo, em prejuizo da seguranca juridica,
em seu duplo aspecto: objetivo, que designa a necessaria
estabilidade das relagdes juridicas; e subjetivo, que significa a
confiabilidade que o administrado deve ter quanto a licitude das
decisbes administrativas (principio da prote¢éo da confianca ou
da confianga legitima)”. Maria Sylvia Zanella Di Pietro Revista
Consultor Juridico, 10 de dezembro de 2015, Principios do
processo judicial no processo administrativo.

Tanto que a prépria Portaria Normativa do PROCON-TO,
001/2015, prevé tal possibilidade de revisdo em casos de constatagdo
de nulidade ou algum outro equivoco, contrario a norma. O que nédo é o
caso em deslinde.

Essa autotutela abrange a possibilidade de o Poder Publico
anular ou revogar ou mesmo rever parcialmente seus atos administrativos,
quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou contrarios a
conveniéncia ou a oportunidade administrativa, ou mesmo com alguma
interpretacdo equivocada.

2. DO MERITO DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE fls.
63/77:

No pedido de reconsideracao, a parte fornecedora diz que houve
equivoco na dosimetria da pena, sob sua condi¢do. Especialmente no
que tange a forma de mensurar a multa. Pelo faturamento da empresa.
Sera analisado, a principio como reexame. Até porque o pedido de
reconsideracéo esta dentro do exercicio processual, previsto no artigo
17 da Portaria 001/2015, mas caberia fato novo, novos documentos,
dados, etc.

Aplicando assim a norma estrita dos processos do PROCON,
tem-se do Decreto 2.181/97, que regulamenta o Codigo de Defesa do
Consumidor:

Art. 28. Observado o disposto no art. 24 deste Decreto
pela autoridade competente, a pena de multa sera fixada
considerando-se a gravidade da pratica infrativa, a extensao
do dano causado aos consumidores, a vantagem auferida com
o ato infrativo e a condigdo econdmica do infrator, respeitados
os parametros estabelecidos no paragrafo unico do art. 57 da
Lei n® 8.078, de 1990.
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Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegao ao consumidor nos demais
casos. (Redacéo dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo unico. A multa sera em montante n&o inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 8.703,
de 6.9.1993)

Art. 24. Para a imposicao da pena e sua gradagdo, serédo
considerados: | - as circunstancias atenuantes e agravantes;

O pedido de reconsideragdo de fls. 63/77 ja se reporta a
Dosimetria da pena, como sangéo, em decorréncia da condi¢éo financeira
da empresa, quanto ao calculo da multa base, em destaque o fato da
contagem da “Receita” da empresa.

Pois bem. N&o ha razédo alguma a exposi¢éo do Fornecedor,
por data vénia, equivocada a interpretagao. Expde-se o que diz a norma.
A previsao legal (Lei 8.078/90-Cédigo de Defesa do Consumidor):

Art. 56. As infragdes das normas de defesa do consumidor ficam
sujeitas, conforme o caso, as seguintes san¢des administrativas,
sem prejuizo das de natureza civil, penal e das definidas em
normas especificas: multa; (...).

Diz a Portaria 001/2015, do PROCON-TO:

Art. 33. Os limites minimo e maximo do valor das multas
aplicadas a partir da publicagcao da presente Portaria Procon-TO,
com fulcro no paragrafo unico do art. 57 da Lei Federal n°
8.078/90, deverao ser atualizados com base no indice adotado
pela Secretaria da Fazenda do Estado do Tocantins. Paragrafo
unico. A dosimetria da pena da multa considerara os critérios
definidos pelo art. 57 da Lei Federal n°® 8.078/90, para fixagéo
da pena base e, quando da prolagao da decisao de 1° instancia,
as circunstancias atenuantes e agravantes, previstas no art. 38,
incisos | e Il, desta Portaria.

Diz por sua vez a Lei Federal n° 8.078/90 Cddigo de Defesa
do Consumidor:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n°® 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de prote¢cao ao consumidor nos demais
casos. (Redagéao dada pela Lei n° 8.656, de 21.5.1993)

Paragrafo Unico. A multa serd& em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (Ufir), ou indice equivalente que
venha a substitui-lo. (Paragrafo acrescentado pela Lei n°® 8.703,
de 6.9.1993.

Analisando o calculo de fls. 30, a empresa foi considerada
PEQUENO PORTE. Até pelo Contrato Social acostado. E nesse contexto
a norma lhe traz condicdo menos gravosa a das grandes empresas, 0
que foi prontamente aplicado.

A INSTRUGAO NORMATIVA N° 003/08 do PROCON-TO, e
considerando o art. 28 do Dec. 2181/97, traz parametros aplicaveis,
por analogia, como base, inclusive a luz da propria lei federal, j& que o
enquadramento capitulado corresponde a definicdo presente na antiga
Lei n°® 9.841, de 5 de outubro de 1999 que passou a vigorar pela Lei
Complementar 123/2006.

Essa Lei Federal 9841/1999 revogada pela Lei Complementar
N° 123, de 14 de dezembro de 2006, que Institui o Estatuto Nacional da
Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, e com base nisso, a
Portaria 001/2015, passou a reger os mesmos critérios de beneficios até
porque editada posterior as leis federais, sendo segue:

Art. 37. A dosimetria da pena de multa sera definida através da
férmula abaixo, a qual determinara a Pena Base: “PE+(REC).
(NAT). (VAN)=PENA BASE” Onde: PE - definido pelo porte
econdmico da empresa; REC - é o valor da receita bruta; NAT -
representa o enquadramento do grupo da gravidade da infragao
(Natureza); VAN - refere-se a vantagem. §1° O porte econémico

da empresa sera determinado em razdo de sua receita e
obedecera aos critérios de classificagdo para arrecadagao
fiscal, recebendo um fator fixo, a saber: a) Empresa Individual
=110; b) Micro Empresa = 220; c) Pequena Empresa = 440; d)
Médio Porte = 1000; e) Grande Porte = 5000. §2° O elemento
REC sera a receita bruta da empresa nos termos do artigo
36, aplicando-se um fator de corregéo de curva progressivo
quando superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), assim
determinado: REC = [(VALOR DA RECEITA - R$ 120.000,00) x
0,10] + R$ 120.000,00. §3° O fator a ser aplicado na Natureza
da Infragdo sera igual ao grupo do enquadramento da pratica
infrativa classificada no Anexo I: a) Grupo 1 =0,010; b) Grupo 2
=0,015; c) Grupo 3 =0,020; d) Grupo 4 = 0,025. §4° A Vantagem
recebera o fator abaixo relacionado, determinado pela vantagem
com a pratica infrativa: a) vantagem néo apurada ou nao auferida
=1; b) vantagem apurada = 1,25. art. 38. A Pena Base podera
ser atenuada de 1/3 (um tergo) @ metade ou agravada de 1/3
(um terco) ao dobro se verificadas no processo a existéncia
das circunstancias abaixo relacionadas: | - consideram-se
circunstancias atenuantes: a) a acédo do infrator ndo ter sido
fundamental para a consecugado do fato; b) ser o infrator
primario; c) ter o infrator, de imediato, adotado as providéncias
pertinentes para minimizar ou reparar os efeitos do ato lesivo;
Il - consideram-se circunstancias agravantes: a) ser o infrator
reincidente; b) ter o infrator, comprovadamente, cometido a
pratica infrativa para obter vantagens indevidas; c) trazer a
pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranga
do consumidor; d) deixar o infrator, tendo conhecimento do ato
lesivo, de tomar as providéncias para evitar ou mitigar suas
consequéncias; e) ter o infrator agido com dolo; f) ocasionar a
pratica infrativa dano coletivo ou ter carater repetitivo;

Tem-se da Portaria Normativa 001/2015:

Art. 41. Podera ser aplicada a sangao de adverténcia ao
Fornecedor quando atendidos os seguintes requisitos
cumulativamente:

a) Micro Empresa Individual ou Micro Empresa;
b) N&o ser reincidente no ambito do Procon;

c) Estar enquadrado em pelo menos 02 (duas) circunstancias
atenuantes;

d) Possuir situagdo econémico-financeira que atesta
incapacidade para pagamento de multa sem prejuizo da
continuagao das suas atividades;

e) Nos casos de produtos apreendidos, o quantitativo maximo
nao podera ultrapassar de 30 (trinta).

Paragrafo unico. A sancéo de adverténcia s6 podera ser aplicada
uma unica vez para o mesmo fornecedor pelo periodo de 05
(anos). Grifamos.

Analisando o Auto de Infragcdo e Apreenséo de fls. 02/04 e as
fotos de fls. 05/11, foram identificados e apreendidos varios itens ou
produtos em situagéo inadequada ao consumo. Portanto, a empresa
sofreu sangdo, como multa, e ndo mera adverténcia, justamente por nao
preencher TODOS os requisitos do artigo 41 Portaria 001/2015. E também
NAO PROVOU ser empresa diversa da considerada ‘pequeno porte’.

Superada essa discussao, reporta exclusivamente ao ponto
sobre a formula e calculo. As fls. 71/74, questiona a forma do célculo do
faturamento.

E indiscutivel que em nenhum momento nos autos a empresa
traz provas do seu faturamento, efetivo e bruto, que é diverso do Contrato
Social, que apresenta. Pelo conceito, “faturamento”, € o resultado da soma
de suas vendas que foram realizadas em um dado periodo, a entrada de
valores, pelo produto vendido ou servigo executado.

O 6nus probatério incumbe ao autor quanto aos fatos
constitutivos de seu direito, e ao réu, quanto aos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor (também denominada
de TEORIA ESTATICA); funda-se, sobretudo no interesse das partes,
ao impor o 6nus aquele que se beneficiara com sua prova (MIESSA,
ELISSON. PROCESSO DO TRABALHO. SALVADOR: JUSPODIUM,
2016.).

O diploma processual inovou ao positivar A TEORIA DA
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA, cuja aplicagdo ja
vinha sendo admitida pelo STJ. E por isso, se a empresa nao traz seu
FATURAMENTO em provas, real, documental, certamente deduz-se que
o valor mensurado por estimativo pelo PROCON deve ser inferior, o que
Ihe traz beneficio processual, ao contrario, no recurso e até pedido de
reconsideracgéo teria trazido a prova, que coadunava com os argumentos
de “excesso” na sangéao.
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A Portaria 001/2015, diz que:

Art. 36. A condicdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com base
nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto de
infracdo, podendo a mesma ser estimada pelo PROCON-TO.
Grifamos.

Apenas a “média” de um més ao outro sera observado para
mensurar o més individualizado como ‘faturamento mensal’, e isso, se da
porque justamente a empresa néo traz documentos contabeis, legitimos,
que possa indicar seu REAL FATURAMENTO. E pelo principio de menor
gravidade, confirma-se o valor estimativo, justamente porque no 6nus
da dindmica da distribuicdo da prova a empresa néo quis apresentar os
documentos que Ihe cabiam, como a prova do real faturamento.

Mas a interpretagado de fls. 71/74 data vénia esta equivocada,
pois néo é caso de mensurar o faturamento mensal individualizado, mas o
faturamento nos ultimos trés meses. Como mera interpretacdo da norma.
Simples, em mera interpretagéo do texto!

E por isso, o valor langado as fls. 30, & “faturamento mensal
estimativo de R$ 300.000,00”, presumida. E a base de calculo utilizada
é de R$ 138 mil, decorrente da prépria férmula. (pela Portaria).

Analisando o texto da Portaria 001/2015 é claro que ha uma
interpretagao equivocada da empresa na leitura do texto:

“(...) A CONDICAO ECONOMICA DO AUTUADO SERA
AFERIDA PELA MEDIA DE SUA RECEITA BRUTA, APURADA
PREFERENCIALMENTE COM BASE NOS 03 (TRES) MESES
ANTERIORES”.

Ao invés de faturamento anual, é sopesado faturamento
dos ultimos trés meses. E por isso, sem a prova do real faturamento,
documento que apenas a empresa poderia trazer, faz-se a média
estimativa.

Se menciona faturamento anual, pois assim é regido o
ordenamento juridico contabil, para fins orgamentarios, isso no mundo
juridico contabil.

O FATURAMENTO em seu conceito amplo, é a soma de todas
as vendas, seja de produtos ou de servicos, que uma empresa realiza em
um determinado periodo. Este processo demonstra a real capacidade de
produgao da empresa e sua participagdo no mercado, ou seja, no fluxo de
caixa da empresa, o faturamento constitui grande parte da(s) entrada(s)
de dinheiro. Ele também serve como base de calculo para o pagamento
de tributos e no tipo de regime tributario que a empresa deve pagar,
sendo nesse conceito que é estimada a sangao desse 6rgdo. A intengao
da Portaria rege por tal regra, conceitual.

Quando se fala de carga tributaria, cobrada pelo ente publico,
se afere em faturamento anual, que via de regra € mensurado pela média
mensal, igualmente individualizada. E assim, o regime tributario € o
conjunto de normas e leis que define a forma de tributagéo das empresas,
apenas para se ter a base que os tributos néo séo calculados apenas por
um més, mas sim, na via regra pelo faturamento anual. Mas mensura-se
individualizado de forma periddica mensal (de estimativa), a carga da soma
anual. Essa regra € mais aplicavel no direito administrativo, e reflexiva no
direito tributario, sendo apenas uma regra estipulada, mas que se relativiza
nos casos peculiares, quanto a norma especifica adotada.

Até porque existe o principio da anualidade, no Direito
Empresarial e Orgamentario, que reflete quando da arrecadagéo no Direito
Tributario. O principio da anualidade, aplicavel ao direito orcamentario, até
e em especial dos entes publicos, estabelece, em suma, que as receitas
e as despesas, correntes e de capital, devem ser previstas com base em
planos e programas com duragéo de um ano.

O principio da anualidade orcamentéria esta relacionado ao
principio do orgamento-programa, o qual cria para a Administracéo a
obrigacao de planejar suas atividades e estabelecer metas e programas,
em consonancia com o objetivo do Poder Publico de melhor organizar
suas finangas e prestar seus servigos com maior efetividade, para atingir
seu fim maior, que é realizagdo do interesse publico.

E diante disso, alguns tributos sdo mensurados pelo faturamento
anual. Apenas para tragar um parametro comparativo da verdadeira
interpretagdo da norma editada por esse 6rgao, que fala em média mensal,
para faturamento individualizado quando apurado em estimativa, mas
quando mensurado para calculo, é efetivamente dos ultimos trés meses.
(portanto, o faturamento aferido como proveito econémico para dosimetria
da sancéo é do trimestre (Ultimos trés meses) e ndo sopesando a média
individual daquele més, como pretende o manifestante).

Aregra em defesa de uma periodicidade a ser definida, como a
exemplo do caso tributario no Brasil, o préprio Supremo Tribunal Federal,
por meio da ADIN 939, ja declarou que o principio da anterioridade
tributaria é clausula pétrea, pois consiste em garantia individual do
contribuinte, confirmando, a Corte Maior, a existéncia de direitos e
garantias de carater individual dispersos no texto constitucional.

E com isso, tem-se que é necessario estabelecer um tempo,
periodo, antecedente, como regra para afericdbes. E como aplica-se
as demais normas de forma analdgica, tem-se essa regra como base
adotada pelo PROCON, mas no caso da Portaria 001/2015, os ultimos
trés meses e ndo do ano.

Isso apenas como argumento analdgico, pois a multa imposta
por esse 6rgao nao tem carater tributario, mas de sangao administrativa.

Mas é recebido pelo ente publico como valor agregado, no caso
ao Fundo do Consumidor, gerido pela Secretaria Estadual da Fazenda, e
por isso, o principio de esséncia € o mesmo, apesar de nido ter a mesma
natureza juridica, ou seja, ndo ser tributo.

Adoutrina é objetiva, sendo vejamos o que disse Claudio Farag
que explica que o “ORCAMENTO DEVE SER ELABORADO PARA UM
PERIODO DETERMINADO, QUE, EM REGRA, CORRESPONDE AO
PRAZO DE UM ANO.” (Farag, Claudio. Direito financeiro para concursos.
12 edigdo. Brasilia: Fortium, 2005).

Em regra, aferir a um ano. Mas no caso do PROCON, adotou-
se pela PORTARIA 001/2015 o faturamento médio estimativo (individual
do més), e sopesando para faturamento da empresa, a base de calculo
dos ultimos trés meses. Por isso, tem-se o calculo na forma apresentada.
(fls. 55).

E se essa (empresa) tivesse trazido documentos com
discriminagao do verdadeiro “valor de faturamento” documentos contabeis,
admitidos, e inclusive elencados no artigo 36 da Portaria 001/2015, nao
estaria se travando esse debate de valor em ‘estimativa mensal’, pois
essa tinha condi¢gdes de prova e objetividade (faturamento dos ultimos
3 meses). E colige que se nado o fez, no curso do processo, certamente,
pode-se deduzir que ultrapassava o valor colocado nos autos como
estimado (média de faturamento).

Os processos de Coletividade tem uma diferencial. Ndo sao
mensurados como as reclamagdes individuais, que regem nesse 6rgéao
pelos valores da Instrugdo Normativa 003/2008, Procon-TO. Na verdade
regem como repercussao a toda sociedade atingida com aquela infragéo.
E por isso, sob a 6tica da Portaria 001/2015.

Sob ambito consumerista, a Lei n° 8.078/90 - Cédigo de Defesa
do Consumidor inclui a atividade empresarial e bancaria no conceito de
servigo (art. 3°, §2°), estabelecendo como objetiva a responsabilidade
contratual da reclamada (art. 14), que se funda na TEORIADO RISCO DO
EMPREENDIMENTO, segundo a qual todo aquele que se dispde a exercer
alguma atividade no campo do fornecimento de bens e servigos tem o
dever de responder pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento,
independentemente de culpa. (TRF 2, Apelacéo Civel n° 354277/RJ
(2003.51.01.009532-8), 82 Turma Especial do TRF da 22 Regido, Rel.
Guilherme Calmon Nogueira da Gama. j. 28.03.2006, unanime, DJU
04.04.2006).

Diz o Cadigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 57 que
diz que:

Art. 57. A pena de multa, graduada de acordo com a gravidade
da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econémica do
fornecedor, sera aplicada mediante procedimento administrativo,
revertendo para o Fundo de que trata a Lei n° 7.347, de 24 de
julho de 1985, os valores cabiveis a Unido, ou para os Fundos
estaduais ou municipais de protegdo ao consumidor nos demais
casos.

Paragrafo unico. A multa sera em montante nao inferior a
duzentas e nao superior a trés milhdes de vezes o valor da
Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR), ou indice equivalente
que venha a substitui-lo.

Aplicando por isso os termos do artigo acima, é cedigo que a
multa ndo pode ser inferior a duzentas e superior a trés milhdes de vezes
o valor da UFI'R.

No exercicio do Poder Administrativo, averiguando irregularidades
e infragbes ao texto da lei, Cédigo de Defesa do Consumidor, cabe
aplicagcdo de pena, em carater punitivo e pedagégico na protegéo dos
consumidores hipossuficientes, sendo essa prerrogativa desse 6rgao
administrativo, e nos casos de autuagéo pelo Poder de Policia, em venda
de produtos vencidos, expostos a venda, tem-se toda uma sociedade
exposta, e por isso, € mensurado como prejuizo a toda a Coletividade e
n&o um unico consumidor.
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Diante disso, ndo ha nulidades nem no Parecer Técnico n°
373/2017, nem no calculo de fls. 30 quanto as questdes expostas acima,
nem no Julgamento n°® 3094/2017, quanto ao valor base de calculo para
sangao, multa.

Ajurisprudéncia é fulgente em dizer que a decisdo administrativa
que aponta, ainda que de forma sucinta, os pressupostos de fato e o
enquadramento legal, encontra-se devidamente motivada, de modo a
afastar a alegagéo de sua nulidade.

DIREITO CONSTITUCIONAL E DO CONSUMIDOR. CEF.
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. ACAO ANULATORIA DE
MULTA APLICADA PELO PROCON. COMPETENCIA. Dentro
da competéncia concorrente suplementar dos Estados, cabe aos
seus 6rgaos de defesa do consumidor (PROCONS), em razéo do
seu poder de policia, fiscalizar as relagdes de consumo. - A Caixa
Econémica Federal, na exploracdo de atividade econdmica,
encontra-se submetida as mesmas normas disciplinadoras
do consumo impostas as empresas privadas, podendo
responder administrativamente por seus atos, decorrentes
desta atividade, perante os 6rgéos de protegéo ao consumidor
estaduais e municipais, independentemente da sua condigéo
de empresa publica federal. Precedentes deste Tribunal. - A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE APONTA, AINDA QUE
DE FORMA SUCINTA, OS PRESSUPOSTOS DE FATO E O
ENQUADRAMENTO LEGAL, ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE
MOTIVADA, DE MODO A AFASTAR A ALEGAGAO DE SUA
NULIDADE. - Apelag&o nao provida. (TRF-5 - AC: 414049 AL
2006.80.00.008100-7, Relator: Desembargador Federal Lazaro
Guimaraes, Data de Julgamento: 02/09/2008, Quarta Turma,
Data de Publicagao: Fonte: Diario da Justiga - Data: 02/10/2008
- Pagina: 144 - N°: 191 - Ano: 2008).

Ja com relagéo as consideragdes colocadas em sede de pedido
de reexame e reconsideracdo. Tem-se a conjuntura processual ampla.

2.1 - DA PRECLUSAO PROCESSUAL. DOCUMENTOS NAO
APRESENTADOS.

O Cddigo de Defesa do Consumidor busca, em todos os seus
dispositivos, proteger o Consumidor que inegavelmente é a parte mais
vulneravel na relagdo de consumo. Nas palavras do doutrinador Nelson
Nery Junior no Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado:

“(...) O Cddigo adotou, implicitamente, a clausula geral de boa-fé,
que deve reputar-se inserida e existente em todas as relagdes
juridicas de consumo, ainda que néo inscrita expressamente no
instrumento contratual. O principio é praticamente universal e
consta dos mais importantes sistemas legislativos ocidentais,
em leis e normas de protegao do consumidor.” (Cédigo Brasileiro
de Defesa do Consumidor, 52 Ed., FORENSE UNIVERSITARIA,
Pag. 410/411).

O Superior Tribunal de Justica ja expressou entendimento que
a responsabilidade civil nos ilicitos administrativos de consumo tem a
mesma natureza ontolégica da responsabilidade civil na relagéo juridica
base de consumo. Pois bem. sendo processo de natureza de Coletividade,
toda a sociedade local é considerada atingida, quando se fala em questao
da repercusséo do ato.

Em respeito ao processo, diz o artigo 15 do Cdédigo de
Processo Civil: na auséncia de normas que regulem processos eleitorais,
trabalhistas ou administrativos, as disposi¢cdes deste Cadigo lhe seréo
aplicadas supletiva e subsidiariamente”.

O processo sempre compreende uma série de atos coordenados
para a realizagédo de um fim estatal. Existem alguns aspectos do processo
que sdo iguais ou muito proximos nas esferas judicial e administrativa.
A preclusédo, que significa a perda de uma faculdade processual por ndo
ter se exercido em tempo oportuno, & possivel ocorrer nos processos
administrativos.

TRF-1 - Relatério e Voto. APELACAO CIVEL: AC
70666520124014100 0007066-65.2012.4.01.4100 Data
de publicagao: 17/03/2017 Decisao: Apds a precluséo
administrativa consumativa, ndo ha previsao para rediscussao
da matéria na via administrativa...suspensa em razao de recurso
administrativo interposto aguardando julgamento. RECURSO
ADMINISTRATIVO PENDENTE DE APRECIACAO.

STJ - AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA
Aglint no MS 24022 DF 2018/0011558-8 (STJ) Data de
publicagédo: 20/08/2018 Ementa: ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANGA. PARTE QUE
MANEJAMAIS DE UM AGRAVO CONTRAAMESMADECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. “E assente, na jurisprudéncia
do STJ, o entendimento de que a interposicdo de dois ou
mais recursos, pela mesma parte e contra a mesma deciséo,
impede o conhecimento daqueles que foram apresentados
apods o primeiro apelo, haja vista a preclusdo consumativa e
o principio da unirrecorribilidade. Precedentes do STJ: EDcl
no AgRg no AREsp 799.126/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/06/2016;
AgRg no REsp 1.525.945/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe de 03/06/2016” (Agint no
AREsp 1.097.778/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMa, DJe 24/10/2017). 2. Em vista da pretérita
interposicao do agravo interno de fls. 214/220 (peticéo eletronica
00105394/2018, recebida em 07/03/2018, 10h26min55seg),
inviavel resulta, por forca da preclusdo consumativa, o
conhecimento de posterior agravo manejado pela mesma
parte e contra a mesma decisdo monocratica. 3. Agravo interno
nado conhecido. Encontrado em: Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do
Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, ndo conhecer
do agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A
Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Ministros Gurgel
de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco
Falcéo e Assusete Magalhaes. Sustentaram, oralmente, os Drs.
Hélio Barreto dos Santos, em causa propria, Lauro Machado
Linhares, pelo agravante, José Maria dos Anjos, pelo Banco
Central do Brasil-BACEN e Layla Kaboudi, pela Unido. S1
- PRIMEIRA SECAO DJe 20/08/2018 - 20/8/2018 AGRAVO
INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCAAgInt no MS 24022
DF 2018/0011558-8 (STJ) Ministro SERGIO KUKINA

DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE
CONTRATO. OBRAPUBLICA. CERTIFICACAO DE MEDICAO
INEXISTENTE. PENA DE DEMISSAO. AUSENCIADAFUMACA
DO BOM DIREITO.

INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apds o manejo do agravo interno, ndo é cabivel a utilizagao
de outro meio para impugnar o mesmo decisum, tendo em vista
a existéncia de preclusdo consumativa. Logo, ndo se deve
conhecer do pedido de reconsideracdo apresentado as e-STJ,
fls. 1.115-1.154.

2. A acdo mandamental impugna a pena de demissao aplicada
pelo Ministro de Estado do Ministério da Transparéncia,
Fiscalizacéo e Controle a servidor do DNIT, que, na qualidade
de fiscal de contrato de obra publica, atestou de maneira
equivocada a execugdo de servicos em rodovia federal,
autorizando o pagamento de quantia supostamente indevida a
sociedade empresaria contratada.

3. Em juizo de cognigao sumaria, estdo ausentes os requisitos
para o deferimento da liminar pleiteada.

4. A sentenca penal absolutéria encontra-se assentada na
insuficiéncia de provas habeis a caracterizar o crime de
estelionato, devendo prevalecer a independéncia entre as
esferas administrativa e criminal, mormente porque ndo se
verificam as situacdes previstas no art. 126 da Lei n. 8.112/90.

5. A sangao disciplinar, por seu turno, foi aplicada com base na
pratica de ato de improbidade administrativa que causa lesdo ao
erario, qual seja, a liberacdo do pagamento de verba publica sem
a observancia das normas pertinentes, o que, em tese, autoriza
a demissao, nos termos do art. 132, IV, da Lei n. 8.112/90.

6. Nao tendo sido demonstrada a flagrante ilegalidade da pena
de demissao, deve-se prestigiar, a principio, a presungéo de
legitimidade do ato administrativo, bem assim do respectivo
processo disciplinar.
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7. Agravo interno a que se nega provimento. Pedido de
reconsideragao nao conhecido.

(Agint no MS 22.900/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

E pacifico o entendimento da Corte Superior de que o pedido
de reconsideragéo ndo suspende nem interrompe o prazo.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DE
BENS. DECISAO NAO-IMPUGNADA. PEDIDO DE RECONSIDERAGAO.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. PRECLUSAO CONFIGURADA.
PRECEDENTES DO STJ. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
pedido de reconsideragdo ndo suspende nem interrompe o prazo para
a interposicdo de agravo, que deve ser contado a partir do ato decisério
que provocou o gravame. Inexistindo a interposi¢éo do recurso cabivel
no prazo prescrito em lei, tornou-se preclusa a matéria, extinguindo-se o
direito da parte de impugnar o ato decisorio.

2. No caso dos autos, o ora recorrido nao apresentou recurso da
deciséo que determinou a indisponibilidade de seus bens, em sede de agéo
de improbidade administrativa, mas, apenas, pedido de reconsideragéo
formulado apds seis meses da referida deciséo. Assim, o agravo de
instrumento interposto contra a decisao que deixou de acolher pedido de
reconsideragéo do ora recorrido deve ser considerado intempestivo, em
face da ocorréncia da preclusao.

3. Recurso especial provido.

(REsp 588.681/AC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2006, DJ 01/02/2007, p. 394)

A Portaria 001/2015 do PROCON diz:

Art. 36. A condi¢cdo econémica do autuado sera aferida pela
média de sua receita bruta, apurada preferencialmente com
base nos 03 (trés) meses anteriores a data da lavratura do auto
de infragédo, podendo a mesma ser estimada pelo Procon-TO.

§1° A média da receita mensal bruta estimada pelo Procon-TO
podera ser impugnada, no processo administrativo, no prazo da
defesa, a contar da citagéo do autuado, sob pena de precluséo,
mediante a apresentagdo de ao menos um dos seguintes
documentos, ou quaisquer outros que os substituam por forca
de disposicéo legal: | - guia de informacéo e apuracéo de ICMS
- GIA, com certificagdo da Receita Estadual; Il - declaragéo de
arrecadacao do ISS, desde que comprovado o recolhimento; IlI
- demonstrativo de resultado do exercicio - DRE, publicado; IV
- declaragao de Imposto de Renda, com certificagao da Receita
Federal; V - sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - DARF SIMPLES, com comprovante de recolhimento
acompanhado do respectivo Extrato Simplificado. Grifamos.

Pois bem, a empresa apresentou defesa as fls. 14/16 no alegou,
nao fez mengéo a qualquer condigédo de seu faturamento, apresentando
tdo somente o contrato social. Depois disso, mesmo com direito para
recurso no prazo legal do artigo 49 do Decreto 2181/97, interpds recurso
fls. 34/44. E por isso, ndo quis insurgir no processo contra os julgamentos
quanto aos fundamentos que sé depois de um ano vem argumentar, tendo
respeitado seu pleno direito de contraditério e ampla defesa, vindo um
ano apos, insurgir pelo pedido de reconsideragéao.

Por isso, ndo ha nem que se querer revisar conjunturas
processuais ja superadas, ja que se manifestou nas oportunidades
concedidas, e apenas quase doze meses depois trouxe os questionamentos,
invocando “fato novo”, mas outra vez ndo trouxe documentos. Diza norma
processual civil (CPC de 2015) que se aplica por analogia:

Art. 278. A NULIDADE DOS ATOS DEVE SER ALEGADA NA
PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE COUBER A PARTE
FALAR NOS AUTOS, SOB PENA DE PRECLUSAO.

A jurisprudéncia se mantém firme quanto a esse propdsito, de
preclusao consumativa, mais ainda porque ha norma de ordem publica.
Essa regra acima aplica-se também a conjuntura de manifestagéo por
matéria extemporanea.

A preclusdo administrativa € admitida pelo Poder Judiciario,
vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO ADMINISTRATIVO - COBRANCA DE LIGACAO
TELEFONICA INTERNACIONAL (DDI) SUPOSTAMENTE
REALIZADA - DECISAO ADMINISTRATIVA QUE COMINA
MULTA - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - REVELIA - PRESUNCAO ’'IURIS TANTUM'.
NULIDADE DA SENTENCA - AFASTADA - RECURSO
NAO PROVIDO. 1. DESDE QUE RESPEITADOS OS
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO
NAO HA ILEGALIDADE NA DECISAO ADMINISTRATIVA QUE
APLICA MULTA POR INFRACAO COMETIDA PERANTE O
CONSUMIDOR. 2. “Inexiste ilegalidade de sentenga que julga
acao a base de alegagdes deduzidas pelo autor, amparadas em
provas documentais que conduzem a presungéo de veracidade,
envolvendo matéria de fato” (STJ, REsp n° 145058, Rel. Min.
Gilson Dipp). (TJ-PR-AC: 3110729 PR 0311072-9, Relator: Luis
Espindola, Data de Julgamento: 06/02/2007, 42 Camara Civel,
Data de Publicagéo: DJ: 7319).

Por isso, o pedido de reconsideragdo pelos argumentos
langados, além de totalmente improcedentes estariam processualmente
preclusos. E sem novos fatos ou documentos. Ndo preenchendo os
requisitos do artigo 17 da Portaria.

3. PELO EXPOSTO DECIDE-SE:

1 - Explanar consideracdes, para aclaramento a empresa, e por
isso, julgar improcedente o pedido de reconsideragao.

2 - Nao admitir o pedido de reconsideracéo de fls. 63/77, por
nao trazer fato novo, nem novo documento, e preclusa as manifestagoes,
sem documentos de prova do faturamento, e quanto ao calculo que alega
serimprocedente pela interpretacdo, nao equivalente aos argumentos da
propria deciséo singular, e da prépria norma administrativa, e por isso,
mantido os argumentos da decisdo da Geréncia Juridica, ndo sendo
admitido o pedido de nulidade aplicada.

3 - Declarar inalterada a multa, e assim, ao final, mantendo o
valor em definitivo. Em reexame necessario.

4 - Ratificar a multa no valor de R$ 37.386,66 (trinta e sete mil
trezentos e oitenta e seis reais e sessenta e seis centavos), a empresa
COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMA LTDA (COMERCIAL
FATIMA).

Arespectiva multa, acima descrita, devera ser mantida conforme
calculo fls. 44, e pelos fundamentos juridicos cabendo seu pagamento
ao fornecedor COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMA LTDA
(COMERCIAL FATIMA). Aplicando as devidas atualizagdes.

A multa fixada de R$ 37.386,66 (trinta e sete mil trezentos
e oitenta e seis reais e sessenta e seis centavos), ao fornecedor
COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS FATIMA LTDA (COMERCIAL
FATIMA), deve ser paga em 10 dias (art. 42 da Portaria Normativa
001/2015) de 02 de outubro de 2015), revertidas em favor do Fundo
Estadual para Relagdes de Consumo (denominagdo em conformidade
com o art. 3° paragrafo 1°, inciso Xl, da Lei Estadual 2.461/2011), por
meio de Documento de Arrecadagéo de Receitas Estaduais - DARE obtido:

1. Via internet pelo site www.procon.to.gov.br com cédigo de
barras;

2. Na Coletoria local da Secretaria de Estado da Fazenda, de
modo que conste no campo 07, o Cédigo de Receita 619;

3. Podera ser solicitado via e-mail, no endereco eletronico
(notificagdo@procon.to.gov.br), ou pelo telefone: (63) 3218-1030.

O comprovante do pagamento, nos mesmos 10 dias, deverao
ser encaminhados pelos fornecedores ao PROCON, na Quadra 103 Norte,
ACNO 2, Avenida LO 02, Lote 57/59. Plano Diretor Norte, Palmas-TO.
CEP: 77.001-022. No mesmo prazo para recolhimento da guia podera ser
requerido o parcelamento nos termos do artigo 44 da Portaria Normativa
001/2015. Sobre a multa incidira corregcdo monetaria desde a data da
notificagédo do Termo de Julgamento, bem como a incidéncia de 1% de
juros ao més, conforme prevé o artigo 43 da Portaria Normativa 001/2015.

NOTIFIQUE-SE A PARTE.

SUPERINTENDENCIA DE PROTECAO AOS DIREITOS DO
CONSUMIDOR, em Palmas-TO, aos 28 de dezembro de 2018.

WALTER NUNES VIANA JUNIOR
Superintendente do PROCON-TO.
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SECRETARIA DAS CIDADES
E INFRAESTRUTURA

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/000125

CONVENIO N°: 0390/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Alvorada/TO

CNPJ: 01.800.242/0001-22

OBJETO: Implantagdo de Calgadas em vias urbanas de Alvorada/TO.
VALOR CONCEDIDO: R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais)
VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 15.000,00 (quinze mil reais)
DOTAGAO ORCAMENTARIA: 15.452. 1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Paulo Antonio de Lima Segundo - Convenente

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/000286

CONVENIO N°: 0374/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Goianorte/TO

CNPJ: 25.086.612/0001-70

OBJETO: Construgéo de Calgadas e meio fio nazona urbana, Goianorte/TO.
VALOR CONCEDIDO: R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais)
VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais)
DOTACAO ORCAMENTARIA: 15.452. 1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Luciano Pereira de Oliveira - Convenente

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/00068

CONVENIO N°: 0364/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Lagoa da Confus&o/TO

CNPJ: 26.753.137/0001-00

OBJETO: Calgamento de vias publicas no municipio de Lagoa da
Confusao/TO.

VALOR CONCEDIDO: R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais)
VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 9.500,00 (nove mil e quinhentos reais)
DOTACAO ORCAMENTARIA: 15.452. 1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Nelson Alves Moreira - Convenente

EXTRATO DO CONVENIO N° 359/2018

PROCESSO N° 2018/37000/000149;

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF;

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Colinas do Tocantins - TO.
OBJETO: Construgéo de Ponto de Moto Taxi no municipio de Colinas
do Tocantins - TO;

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 97.097,00 (noventa e sete mil, noventa
e sete reais) sendo R$ 96.997,00 (noventa e seis mil, novecentos e
noventa e sete reais), da CONCEDENTE, e R$ 100,00 (cem reais), do
CONVENENTE, a titulo de contrapartida financeira, que sera liberado
em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo secretario da
Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF,
e que fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotacdo orcamentaria 3700 04 122 1153 1110, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Secretaria das
Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemln Concedente

- Adriano Rabelo Da Silva - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 380/2018

PROCESSO N° 2018/37000/000259;

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF;

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Colméia - Tocantins.

OBJETO: Construcao de Portal de entrada da cidade em Colméia - TO;
PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 146.955,00 (Cento e quarenta e seis
mil, novecentos e cinquenta e cinco reais) sendo R$ 145.455,00
(Cento e quarenta e cinco mil, quatrocentos e cinquenta e cinco
reais), da CONCEDENTE, e R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), do
CONVENENTE, a titulo de contrapartida financeira, que sera liberado
em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo Secretario da
Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF
e que fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orgcamentaria 37010 04 122 1153 1110, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Secretaria das
Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Elzivan Noronha Rodrigues Silva - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 385/2018

PROCESSO N° 2018/37000/000300;

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF;

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Colinas do Tocantins - TO.
OBJETO: Construgao de uma Clinica Veterinaria no municipio de Colinas
do Tocantins - TO;

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 97.097,00 (noventa e sete mil, noventa
e sete reais) sendo R$ 96.997,00 (noventa e seis mil, novecentos e
noventa e sete reais), da CONCEDENTE, e R$ 100,00 (cem reais), do
CONVENENTE, a titulo de contrapartida financeira, que sera liberado
em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo secretario da
Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF,
e que fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotacdo orgamentaria 3700 04 122 1153 1110, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Secretaria das
Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Adriano Rabelo Da Silva - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 391/2018

PROCESSO N° 2018/37000/000164;

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF;

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Paraiso do Tocantins - TO.
OBJETO: Reforma e Ampliagao do Centro de Vivéncia Ambiental “Antoénio
Alencar Le&o” no Municipio de Paraiso do Tocantins - TO;

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 249.775,00 (duzentos e quarenta e nove
mil, setecentos e setenta e cinco reais) sendo R$ 242.275,00 (duzentos e
quarenta e dois mil, duzentos e setenta e cinco reais), da CONCEDENTE,
e R$ 7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), do CONVENENTE, a titulo de
contrapartida financeira, que sera liberado em conformidade com o “Plano
de Trabalho” aprovado pelo Secretaria das Cidades e Infraestrutura do
Estado do Tocantins - SEINF, e que fara parte integrante deste instrumento.
RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagdo orgamentaria 3700 04 122 1153 1110, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Secretaria das
Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Moisés Nogueira Avelino - Convenente.
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EXTRATO DO CONVENIO N° 412/2018

PROCESSO N° 2018/37000/000133;

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF;

CONVENENTE: Associacao dos Produtores Rurais S&do Miguel Arcanjo
no Municipio de Nazaré do Tocantins - TO.

OBJETO: Construgéo da sede da Associagao dos Produtores Rurais S&o
Miguel Arcanjo no municipio de Nazaré do Tocantins - TO;

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 97.000,00 (noventa e sete mil) sendo R$
97.000,00 (noventa e sete mil reais), da CONCEDENTE, que sera liberado
em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo secretario da
Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF,
e que fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orgcamentaria 37010 04 122 1153 1110, natureza de despesa
4.4.50.51 - subitem: 91, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Secretaria das
Cidades e Infraestrutura do Estado do Tocantins - SEINF;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Domingos Dias Torres - Convenente.

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/000070

CONVENIO N°: 0000392/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Silvanopolis/TO

CNPJ: 00.114.819/0001-80

OBJETO: Calgamento de vias publicas no Municipio de Silvanopolis/TO.
VALOR CONCEDIDO: R$ 100.000,00 (cem mil reais)

VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 3.114,46 (trés mil, cento e quatorze reais
€ quarenta e seis centavos)

DOTACAO ORCAMENTARIA: 15.452.1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Gernivon Adéao Pereira Rosa - Convenente

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/000069

CONVENIO N°: 0000395/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Fatima/TO

CNPJ: 00.114.801/0001-88

OBJETO: Pavimentacao de vias urbanas na cidade de Fatima/TO.
VALOR CONCEDIDO: R$ 200.000,00 (duzentos mil reais)

VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 406,07 (quatrocentos e seis reais e
sete centavos) .

DOTACAO ORGCAMENTARIA: 15.452.1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- Washington Luiz Vasconcelos - Convenente

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/000290

CONVENIO N°: 396/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Itapora/TO

CNPJ: 02.739.753/0001-49

OBJETO: Construcéo de Calgadas e meio fio na zona urbana do municipio
de Itapora/TO.

VALOR CONCEDIDO: R$ 100.000,00 (cem mil reais)

VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 5.466,58 (cinco mil, quatrocentos e
sessenta e seis reais e cinquenta e oito centavos)

DOTACAO ORGCAMENTARIA: 15.452.1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: - Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

- José Resende Silva - Convenente

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/0000288

CONVENIO N°: 000400/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Tocantinépolis/TO

CNPJ: 01.224.716/0001-35

OBJETO: Construgéo de 30 (trinta) unidades habitacionais no municipio
de Tocantinépolis/TO.

VALOR CONCEDIDO: R$ 1.340.000,00 (um milhdo trezentos e quarenta
reais)

VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 103.135,97 (cento e trés mil, cento e
trinta e cinco reais e noventa e sete centavos)

DOTACAO ORCAMENTARIA: 16.482.1151.2133

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

Paulo Gomes de Souza - Convenente

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/0000278

CONVENIO N°: 000401/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Tocantinopolis/TO

CNPJ: 01.224.716/0001-35

OBJETO: Revitalizagdo da Avenida Nossa Senhora de Fatima no
municipio de Tocantindpolis/TO.

VALOR CONCEDIDO: R$ 280.000,00 (duzentos e oitenta mil reais)
VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 20.000,00 (vinte mil reais)

DOTACAO ORCAMENTARIA: 15.452.1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

Paulo Gomes de Souza - Convenente

EXTRATO DE TERMO DE CONVENIO

PROCESSO: 2018/37000/0000277

CONVENIO N°: 000402/2018

CONCEDENTE: Secretaria das Cidades e Infraestrutura do Estado do
Tocantins - SEINF

CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Tocantinépolis/TO

CNPJ: 01.224.716/0001-35

OBJETO: Reforma/Revitalizagéo da Praga Darcy Marinho no municipio
de Tocantinépolis/TO.

VALOR CONCEDIDO: R$ 980.000,00 (novecentos e oitenta mil reais)
VALOR DA CONTRAPATIDA: R$ 43.469,41 (quarenta e trés mil,
quatrocentos e sessenta e nove reais e quarenta e um centavos)
DOTAGCAO ORCAMENTARIA: 15.452.1151.1001

NATUREZA DESPESA: 44.40.51

FONTE: 0104

DATA DA ASSINATURA: 31/12/2018

VIGENCIA: 31/12/2019

SIGNATARIOS: Claudinei Aparecido Quaresemin - Concedente

Paulo Gomes de Souza - Convenente

COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

AVISO DE ADIAMENTO
RDC PRESENCIAL N° 001/2018 - PROCESSO N° 2018/30550/006.846

A Superintendéncia de Licitagdo da Secretaria das Cidades
e Infraestrutura, comunica aos interessados o adiamento da licitagdo
em epigrafe para o dia 25 de Janeiro de 2019 as 09h00min (horario
local), tendo em vista que as planilhas de referéncias sem valores
disponibilizadas foram insuficientes para a formagdo da proposta de
precos das licitantes, conforme DESPACHO N° 15/2019/SES/SADM/
DAEES, as fls. 555 dos autos.

Palmas - TO, 17 de Janeiro de 2019.

RAMILSON FERREIRA DE OLIVEIRA
Presidente Interino
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SECRETARIA DA EDUCAGAO,
JUVENTUDE E ESPORTES

PORTARIA-SEDUC N° 135, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

ASECRETARIADE ESTADO DAEDUCAGAO, JUVENTUDE E
ESPORTES, no uso das atribui¢des que Ihe confere o art. 42, §1°, incisos
Il e IV, da Constituicao do Estado, resolve:

SUSPENDER

as férias legais de IDELNEIDES RIBEIRO DE ARAUJO CONCEICAO,
nimero funcional 519975-3, CPF n°® 413.930.231-34, Professora da
Educacéo Basica, previstas para o periodo de 14/01/2019 a 28/01/2019,
referentes ao periodo aquisitivo de 15/08/2017 a 14/08/2018, em razao de
imperiosa continuidade no exercicio de suas fungdes na Diretoria Regional
de Educagao de Paraiso do Tocantins, assegurando-lhe o direito de frui-las
em data oportuna e néo prejudicial ao servigo publico e a servidora.

ADRIANA DA COSTA PEREIRAAGUIAR
Secretaria de Estado da Educagéo, Juventude e Esportes

PORTARIA-SEDUC N° 136, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

ASECRETARIADE ESTADO DAEDUCACAO, JUVENTUDE E
ESPORTES, no uso das atribui¢des que Ihe confere o art. 42, §1°, incisos
Il e 1V, da Constituicdo do Estado, resolve:

SUSPENDER

as férias legais de FRANCISCO BARBOSA DA SILVA, namero funcional
11172940-2, CPF n° 494.065.581-49, motorista, previstas para o
periodo de 02/01/2019 a 31/01/2019, referentes ao periodo aquisitivo de
09/01/2017 a 08/01/2018, em razéo de imperiosa continuidade no exercicio
de suas fungdes na Diretoria Regional de Educacéo de Porto Nacional,
assegurando-lhe o direito de frui-las em data oportuna e néo prejudicial
ao servigo publico e ao servidor.

ADRIANA DA COSTA PEREIRAAGUIAR
Secretaria de Estado da Educagéo, Juventude e Esportes

PORTARIA-SEDUC N° 137, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

ASECRETARIADE ESTADO DAEDUCAGCAO, JUVENTUDE E
ESPORTES, no uso das atribui¢cdes que lhe confere o art. 42, §1°, incisos
Il e 1V, da Constituicdo do Estado, resolve:

SUSPENDER

as férias legais de EUSAMAR ARAUJO DE SOUSA, nimero funcional
n°® 644629-2, CPF n° 530.106.551-34, Professora da Educagéo Basica,
previstas para o periodo de 14/01/2019 a 28/01/2019, referentes ao
periodo aquisitivo de 23/05/2017 a 22/05/2018, em razdo de imperiosa
continuidade no exercicio de suas fungdes nesta Pasta, assegurando-lhe
o direito de frui-las em data oportuna e n&o prejudicial ao servigo publico
e a servidora.

ADRIANA DA COSTA PEREIRAAGUIAR
Secretaria de Estado da Educagéo, Juventude e Esportes

PORTARIA - SEDUC N° 138, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

ASECRETARIADE ESTADO DAEDUCACAO, JUVENTUDE E
ESPORTES, no uso das atribuicdes que Ihe confere o art. 42, §1°, incisos
Il e 1V, da Constituicdo do Estado, resolve:

RETIFICAR

a PORTARIA-SEDUC N° 1906, de 15 de junho de 2018, publicada na
edicdo do Diario Oficial do Estado n° 5.136, de 19 de junho de 2018,
na parte que determinou a fruicdo de férias da Professora da Educacéo
Basica, ROSEMARY GONCALVES TEIXEIRA CARVALHO, numero
funcional 742573-4, CPF 617.589.901-63, no periodo de 09/08/2017 a
1°/09/2017, relativas ao periodo aquisitivo de 01/07/2016 a 30/06/2017,
suspensas pela PORTARIA-SEDUC N° 2297, de 17 de julho de 2017,
publicada na edi¢do n° 4.915, do Diario Oficial do Estado, a seguir:

Onde se é: Leia-se:

09/08/2017 a 1°/09/2017 09/08/2017 a 04/09/2017

ADRIANA DA COSTA PEREIRAAGUIAR
Secretaria de Estado da Educagéo, Juventude e Esportes

PORTARIA-SEDUC N° 140, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

ASECRETARIA DE ESTADO DAEDUCACAO, JUVENTUDE E
ESPORTES, no uso das atribuigdes que lhe confere o art. 42, §1°, incisos
Il e IV, da Constituicdo do Estado, resolve:

SUSPENDER

as férias legais de JOSIEL GOMES DOS SANTOS, matricula funcional
469030-1, CPF n° 373.409.562-04, Professor Normalista, previstas para
o periodo de 15/01/2019 a 31/01/2019, referentes ao periodo aquisitivo
de 27/01/2016 a 26/01/2017, em razao de imperiosa continuidade no
exercicio de suas funcdes na Superintendéncia de Desenvolvimento da
Educagao, na sede desta Pasta, assegurando-lhe o direito de frui-las em
data oportuna e néo prejudicial ao servigo publico e ao servidor.

ADRIANA DA COSTA PEREIRAAGUIAR
Secretaria de Estado da Educagéo, Juventude e Esportes

PORTARIA-SEDUC N° 141, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

ASECRETARIADE ESTADO DAEDUCACAO, JUVENTUDE E
ESPORTES, no uso das atribui¢gdes que lhe confere o art. 42, §1°, incisos
Il e IV, da Constituicdo do Estado, resolve:

SUSPENDER

as férias legais de JOSIEL GOMES DOS SANTOS, matricula funcional
469030-1, CPF n° 373.409.562-04, Professor Normalista, previstas para
o periodo de 05/02/2019 a 09/02/2019, referentes ao periodo aquisitivo
de 27/01/2017 a 26/01/2018, em razao de imperiosa continuidade no
exercicio de suas funcdes na Superintendéncia de Desenvolvimento da
Educagao, na sede desta Pasta, assegurando-lhe o direito de frui-las em
data oportuna e néo prejudicial ao servigo publico e ao servidor.

ADRIANA DA COSTA PEREIRAAGUIAR
Secretaria de Estado da Educagéo, Juventude e Esportes

EXTRATO DE TERMO ADITIVO

PROCESSO N°: 2017/27000/000938

N° CONTRATO: 084/2017

ADITIVO N°: 01

CONTRATANTE: SECRETARIA DA EDUCACAO, JUVENTUDE E
ESPORTES

CONTRATADA: SAMUEL SIMOES OLIVEIRA FRANCO

OBJETO: O presente termo aditivo tem por objeto acrescer 60 (sessenta)
dias ao prazo de conclusao originalmente previsto no contrato n°® 084/2017,
que versa sobre o servigo de consultoria individual para capacitar diretores
da Rede Estadual de Ensino do Tocantins e técnicos da SEDUC no
instrumento de pesquisa para a avaliagdo da gestao a partir do Modelo de
Gestao Baseado na Escola e analise dos resultados, conforme contrato
de empréstimo 8185-BR.

DATA DA ASSINATURA: 10/01/2019

VIGENCIA: 17/03/2019

SIGNATARIOS: Adriana da Costa Pereira Aguiar - Representante Legal
da Contratante

Samuel Simdes Oliveira Franco

EXTRATO DE TERMO DE COOPERAGAO TECNICA

TERMO DE COOPERACAQ TECNICA N°: 017/2018

PROCESSO N°: 2018/27000/006133

CONCEDENTE: SECRETARIA DA EDUCACAO, JUVENTUDE E
ESPORTES

CNPJ: 25.053.083/0001-08

CONVENENTE: POLICIA MILITAR DO ESTADO DO TOCANTINS
CNPJ: 33.567.785/0001-38

OBJETO: Oferecer a educagao basica, por meio do ensino fundamental
nos anos finais do 6° ano ao 9° ano e no ensino médio regular para alunos
da Escola Estadual Dona Anaides de Brito Miranda, em Guarai, por meio
de estratégias inovadoras de gestdo e operagdo de acdes educativas,
consorciadas entre a SEDUC e PM-TO

VIGENCIA: a partir da data da sua assinatura até 02/01/2024

DATA DA ASSINATURA: 02 de janeiro de 2019

SIGNATARIOS:

ADRIANA DA COSTA PEREIRAAGUIAR

Secretaria de Estado da Educagéo, Juventude e Esportes

JAIZON VERAS BARBOSA

Comandante-Geral da Policia Militar
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EXTRATO DE TERMO AD'T'VO Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagéo
Repub“cado para corre(;éo 29.405.206-2 Frigorifico Araguaina Ltda. 2.351/2011 Principal e acessoria) combinado ¢/ Clausula 182 do TARE
(conveniéncia administrativa).
. Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagao
PROCESSO No- 201 7/27000/0 1 4731 29.068.325-4 Frigorifico Bom Boi Ltda.- ME 1.142/2001 Principal e acesséria) combinado ¢/ Clausula 9% do TARE
CONTRATO N°: 009/2018 (conveniéncia administrativa).
ADITIVO N°: 01 12692002 Cléusula 13* do TARE
CONTRATANTE: SECRETARIA DA EDUCACAO, JUVENTUDE E 203405310 | Figoifco Cento Oeste SP Lica (comennia adminsaiv)
1.487/2004 Clausula 13% do TARE (conveniéncia administrativa).
ESPORTES
CONTRATADA: ABRAMAC CONSTRUTORALTDA - EPP 20.063.406.7 Frigorifco Estrela Lida. 1.04712000 (COHS';‘S‘H‘EEQ;’;;f;r;iva)
CNPJ: 10.555.398/0001-86 Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (desc mpr‘n%enlo de obrigagao
.y " . ~ . 91, InCI: 11 ul 1 1
OBJETO: O presente termo aditivo tem por finalidade a prorrogagéo 23676710 | Frgorfoolargem Lida. | 18592006 | Principal e acessdra)combinado o Cliusia 13 o TARE
do prazo de vigéncia e execugdo ao contrato 009/2018, que tem como {conveniéncia administrativa).
objeto contratagdo de empresa especializada em constru¢éo civil, para R At 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagéo
~ N . 29.064.781-9 Frigorifico Unido Ltda. 1.189/2002 Principal e acesséria) combinado ¢/ Cléusula 13* do TARE
a execucgado de obra referente a Reforma da Cobertura, Banheiros, (conveniéncia adminisirativa).
Esquadrias, Pintura e das Instalagdes Elétricas da Escola Estadual Y0070 | miistiae Comérciodo Cames | o0 Clausula 13° do TARE
Salvador Caetano1 em Araguagu -TO. R Boi Sul Ltda. - (conveniéncia administrativa).
DATA DA ASSINATURA: 10/09/2018 20.064.2264 Laticinios Porto Inddstria & 157912005 Cléusula 13% do TARE
IS ~ Comércio Ltda. (conveniéncia administrativa).
VIGENCIA: Contrato: 05/05/2019, Execugao: 03/02/2019 e 5 T
SIGNATARIOS: Adriana da Costa Pereira Aguiar - Representante Legal 29.374.8829 Macafr Frigorifco Ltda. 145912004 (converiéncia sdminisatz).
da Contratante Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagéo
Alex Quintino Moreschi - Representante Lega| da Contratada 29.411.575-7 L. J. de Mendonga EPP 2.119/2009 Principal e acesséria) combinado ¢/ Cléusula 14° do TARE
(conveniéncia administrativa).
29.407.764-2 Margem SA 2.030/2008 Clausula 14° do TARE
(conveniéncia administrativa).
SECRETARIA DA FAZENDA E PLANEJAMENTO soresy | 41 oo Lo 2800 Geennro e e
Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagao
20.059.924-5 Frinorte Alimentos Ltda. 1.462/2004 Principal e acesséria) combinado ¢/ Clausula 13 do TARE
R ) (conveniéncia administrativa).
o
PORTARIA SEFAZ N 01’ DE 04 DE JANEIRO DE 2019 Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagéo
1.030/2000 Principal e acessoria) combinado ¢/ Cléusula 10? do TARE
Dispde sobre a revogacdo do Termo de Acordo de (comienénca zaminisiale)
. . Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagéo
Regime Especial - TARE. 29.388.222-3 Guida & Melo Lida. 1.756/2006 Principal e acessoria) combinado o/ Cldusula 13° do TARE
(conveniéncia administrativa).
(6] SECRETARlO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAM ENTO, Art. 51“ inciso IV da Lveﬂ .257/2@01 (descm'ppnmemc de obrigagao
no uso da atribuigdo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo 20354483 ORFranco el Il
do Estado, eem cc_)nformldade com o disposto no art. 522, §2° combinado Clausula 12° do TARE (ncompativel com a Legislagdo Vigerfe).
como art. 519, inciso |, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 24132012 | (VERIFICAR) art. 4, Inciso X, do Decreto 5.713/17 (Revogou a
2.912, de 29 de dezembro de 2.006, 204001182 Minerva SA exigéncia de TARE).
Clausula 132 do TARE (incompativel com a Legislagéo Vigente).
2.154/2009 (VERIFICAR) art. 4°, Inciso X, do Decreto 5.713/17 (Revogou a
RESOLVE: exigéncia de TARE).
) ) 204004670 | Olavio Alves Guimardes 238112011 (mgz;’f:n'g;f d‘ﬁ:‘zfiva)
Art. 1° Ficam revogados os Termos de Acordo de Regimes -
Especiais - TARE e seus respectivos Aditivos, nos termos do Processo n° 29.015.107-4 Paulon Maia Lida. - EPP 95711999 (Conf':n“i;:';jaj;;@:‘rgﬁva)_
201 8/2553/500369’ conforme espeCIflcado no quadro abaIXO: Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagéo
29.070.593-2 Pedro Lopes Barros 1.227/2002 Principal e acessoria) combinado ¢/ Clausula 13 do TARE
(conveniéncia administrativa).
cclmo RAZAO SOCIAL TARE / Ano BASE LEGAL SUGERIDA SBM. Ind. e Com. De G
293624488 | 5N ’B'e om. De LaMES e | 1 43712004 Clausula 13° do TARE (conveniéncia administrativa),
- 1.856/2007 Clausula 142 do Tare (conveniéncia administrativa). erivados Lida.
29.397.582-5 Amaonln Me?t In&:stna de § . Art. 51, inciso IV da Lei 1.287/2001 (descumprimento de obrigagéo
imentos Lida 1.816/2007 Clausula 13% do Tare (conveniéncia administrativa). 29.016.240-8 SIA Frigorificos Gurupi 721/1996 ' Principal e acessoria).
29.394.160-2 A55°°‘a°é"[)f’°s,A‘;".“9“Ei’°5 e 14 7542006 Clausula 13° do Tare (conveniéncia administrativa). 162412005 Clausula 13° do TARE (conveniéncia administrativa)
ianépolis 29.382.919-5 Santa Marina Alimentos Ltda,
103212000 Cléusula 112 do TARE 1.523/2004 Clausula 137 do TARE (conveniéncia administrativa).
29.027.047-2 Boiforte Frigorificos Lida. i 6 - o
1.504/2004 Clausula 13° do Tare (conveniéncia administrativa) 20304.1335 | SUPET 'ZESA:\FV‘T?:::Q: ft;::’“em“’ 1.728/2006 Clausula 13° do TARE (conveniéncia administrativa).
29.027.048-0 Boiforte Frigorificos Ltda. 1.031/2000 Clausula 112 do Tare (conveniéncia administrativa). 29.407.709-0 Uni Alimentos S.A 2.032/2008 Clausula 142 do TARE (conveniéncia administrativa).
1.154/2001 Clausula 5 do Tare (conveniéncia administrativa).
o . . . ~
29.065.600-1 Bonasa Alimentos S/A. Art. 9°,inciso | a IV da Lei 1.695/06 (descumprimento de Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publlcagao.
1.743/2006 obrigagao Principal e acesséria) combinado ¢/ Clausula 14 do
Tare (conveniéncia administrativa).
- - . SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Art. 4°,inciso | da Lei 1.173/00 (descumprimento de obrigagéo - .
29.399.691-1 | Comercial de Carnes Brasil Ltda. | 1.909/2007 Principal e acesséria) combinado ¢/ Cléusula 13 do TARE Secretario da Fazenda e Planejamento
(conveniéncia administrativa).
29.070.648-3 Comercial de Carnes e 124412002 Clausula 13° do TARE (conveniéncia administrativa).
Derivados Tocantins Ltda °
c tiva dos A d Art. 4°, inciso | da Lei 1.173/00 (descumprimento de obrigagdo PORTARIA SEFAZ N 03’ DE 07 DE JANEIRO DE 2019
29.374372-0 | ~0%Per@ ';a i °3Af9°”9“e"°s €| 149412004 Principal ¢ acessoria) combinado ¢/ Clausula 13° do TARE
ecroAlonso (conveniéncia administrativa). P P . ST . =
e Institui Comisséo Especial para viabilizar a implantagéo
aaosaae2 | P 102712000 Clausula 10° do TARE (conveniéncia administrativa). das trilhas de capacitagéo na area tributaria junto a
29.380.848-1 Dias & Alves Ltda. 1.490/2004 Cléusula 13° do TARE (conveniéncia administrativa). Escola de Gestéo Fazendaria - Egefaz, e da outras
29.375.609-0 Edson Ribeiro Neto 1.634/2005 Clausula 13% do TARE (conveniéncia administrativa). prOV|denC|as.
29.046.018-2 Florisvaldo Castro e Silva 1.886/2007 Cléusula 14 do TARE (conveniéncia administrativa). i
i i - fonennca amrisrale O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
Art. 4°,inciso | da Lei 1.173/00 (descumprimento de obrigagéo . s o .
102812000 Principal e acessdria) combinado ¢/ Clausula 10° do TARE no uso d_a gtrlbmgao que lhe confere o ar_t. 42, §1°, inciso I,
29.056.2334 0009652:22505’55 PT'g“ Bov. (conveniéncia administrativa). da Constituicdo do Estado, e em conformidade com o art. 15
gootges | A 4% indisolda Le;r};gfg(adce:scs%fr";)”me”m de obrigagéo do Anexo | do Regimento Interno da Secretaria da Fazenda,
i ia). .
— - . aprovado pelo Decreto 432, de 28 de abril de 1997, o art. 67
200652294 | Franco Fabri Almentos Ltda. | 102912000 | AT 4% inciso I daLei 1173100 (descumprimeno de obrigacao i no ; P ;
Principal e acessdria). da Lein® 8.666, de 21 de junho de 1993, a Instru¢cdo Normativa TCE/TO
— - o i o
203729557 | FreotinoDemedosdeCame | sgpipngs Cléusula 4° do TARE (conveniéncia administrativa). n° 002, de 7 de maio de 2008 e com o Contrato SEFAZ n° 052/2015,
. Art. 4° inciso | da Lei 1.173/00 (descumprimento de obrigagdo .
29.394.200-5 FL‘?"CH“ Indistria e Com. De 1.733/06 Principal e acessoria) combinado ¢/ Clausula 13° do TARE RESOLVE:
imentos e Derivados Ltda. o "
(conveniéncia administrativa).
29.403.235-5 Frigolandia Frigorifico Ltda. 2.014/2008 Clausula 142 do TARE (conveniéncia administrativa). Art. 1° Instituir Comissao Especia| para viabilizar a imp|antagéo
1.033/2000 Clausula 9° do TARE (conveniéncia administrativa). das trilhas de capacitagdo na éarea tributaria junto a escola de gestao
20.045.549-9 Frigopalmas Ind. e Com. De s . . . .
046548 Cames Lda. corisgs | A5 oV da Lei 1.28712001 (descumprimento d abrigagao Fazendaria - Egefaz, composta pelos Auditores Fiscais da Receita
Principal e acessoria). Estadual .
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| - Gilmar Arruda Dias - Matricula n°® 692700-9;

Il - Cristiano de Oliveira Silva - Matricula n® 258641-7;

Il - Edilmar Marques Araujo Carvalho - Matricula n® 362673-1;
Art. 2° A Comisséao Especial tem como atribuicdes:

| - identificar e propor trilhas de capacita¢éo para o corpo técnico
do fisco e gestores da administragao tributaria;

Il - acompanhar o desenvolvimento e a construgao das trilhas
e trilhos de aprendizagem na area tributaria;

Il - subsidiar a Egefaz no processo de implantagao das trilhas
de aprendizagem da area tributaria em ambiente presencial e a distancia.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

PORTARIA SEFAZ N° 05, DE 07 DE JANEIRO DE 2019.

Dispbe sobre a revogagédo do Termo de Acordo de
Regime Especial - TARE e seus respectivos Aditivos.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuigdo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
do Estado, e em conformidade com o disposto no art. 522, §2° combinado
com o art. 519, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 2.912,
de 29 de dezembro de 2.006,

RESOLVE:

Art. 1° Fica revogado o Termo de Acordo de Regime Especial -
TARE e seus respectivos Aditivos, conforme processo 2018/2597/500449:

RAZAO SOCIAL CCITo N° TARE / Ano

UNILEVER BRASIL GELADOS DO NORDESTE S.A 20.473.947-5 2.853/2016

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

PORTARIA SEFAZ N° 06, DE 06 DE JANEIRO DE 2019.

Dispde sobre a Reativacédo do Termo de Acordo de
Regime Especial n° 2.389/2012 da empresa COFERPA
COMERCIOATACADISTADE FERRO&ACOLTDA-ME.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuigéo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
do Estado, e em conformidade com o disposto no art. 522, §2° combinado
como art. 519, inciso |, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto
2.912, de 29 de dezembro de 2.006,

RESOLVE:

Art. 1° Reativar o Termo de Acordo de Regime Especial n°
2.389/2012 da empresa COFERPA COMERCIO ATACADISTA DE FERRO
&ACO LTDA-ME, CCI/TO n°29.433.555-2, CNPJ n° 14.055.275/0001-37,
conforme processo n° 2018/6040/500229.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de publicagéo.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

PORTARIA SEFAZ N° 08, DE 07 DE JANEIRO DE 2019.

Altera a Portaria SEFAZ 236, de 31 de abril de 2017,
que dispde sobre a padronizagéo de procedimento de
solicitagao de atos normativos.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso de suas atribuigbes e consoante o disposto no art. 42, §1°, inciso ll,
da Constituicdo do Estado, e em conformidade com o disposto no art. 15
do Regimento Interno da Secretaria da Fazenda, aprovado pelo Decreto
n° 432, de 28 de abril de 1998,

RESOLVE:

Art. 1° A Portaria Sefaz n°® 236, de 31 de abril de 2017, passa a
vigorar com a seguinte redacao:

Paragrafo Unico. Finalizadas as discussbes e analises, é
preenchido o formulario de Solicitagédo, devendo ser anexado a
proposta de minuta do ato normativo, bem como os documentos
que subsidiaram a solicitagéo.

Art. 3° A proposta de minuta do ato normativo devera ser
encaminhada, juntamente com o Formulario de Solicitagéo a
Diretoria de Tributagao.

Paragrafo unico. O Diretor de Tributacéo, para esclarecimento
e coleta de informagdes que possam auxiliar na analise da
proposta de minuta, podera reunir-se com o diretor demandante
e demais diretores das unidades da administragéo que possam
ser afetadas pelo ato solicitado.

Art. 4° O formulario de Solicitagdo de Minuta é encaminhado a
Geréncia de Normas, para analise e reviséo.

Art. 5° Havendo alteragdes a proposta de minuta apresentada
pelo demandante, retorna-se para que este analise, e se for o
caso, adeque até o alcance da versao desejada.

Art. 6° Apés homologada pelo diretor demandante, a verséo final
do ato normativo € encaminhada a Diretoria de Tributagéo, para
posterior envio a Superintendéncia de Administragao Tributaria
para publicacéo.

Paragrafo unico. Do ato normativo enviado a publicagédo deve
ser extraida uma copia e encaminhada a Diretoria de Tributagao,
para controle e arquivamento.

Art. 2° Ficam revogados os incisos | e Il do art. 5°, os incisos |
e |l do art. 6°, artigo 7° e o inciso |V do artigo 8° da Portaria Sefaz n° 236,
de 31 de abril de 2017.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

PORTARIA SEFAZ N° 13, DE 08 DE JANEIRO DE 2019.

Revoga a Portaria SEFAZ N° 931, de 07 de novembro
de 2017, que dispde sobre a instituicdo do programa
denominado Conexao Digital Fiscal - CDF.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuigdo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
do Estado e em conformidade com o disposto no inciso | do art. 384-B
do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto n® 2.912, de 29 de
dezembro de 2006,

RESOLVE:

Art. 1° Fica revogada a Portaria SEFAZ N° 931, de 07 de
novembro de 2017.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento
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PORTARIA SEFAZ N° 15, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

Dispbe sobre a revogagéo do Termo de Acordo de
Regime Especial - TARE.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuigéo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
do Estado, e em conformidade com o disposto no art. 522, §2° combinado
como art. 519, inciso |, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto
2.912, de 29 de dezembro de 2.006,

RESOLVE:
Art. 1° Ficam revogados os Termos de Acordo de Regimes

Especiais - TARE e seus respectivos Aditivos, nos termos do Processo n°
2018/2553/500602, conforme especificado no quadro abaixo:

CCITo RAZAO SOCIAL TARE / Ano BASE LEGAL SUGERIDA
29.398.790-4 ABC Industria e Comércio SIAABC INCO | 1.992/2008 | Cléusula 16 do TARE (conveniéncia administrativa).
29.375.719-4 Boa Sorte Energética S.A. 1.932/2007 | Clausula 8% do TARE (conveniéncia administrativa).
29.068.033-6 Braspelco Industria e Comércio Ltda. 1.199/2002 | Clausula 16 do TARE (conveniéncia administrativa).
29.342.212-5 Fertilizantes Tocantins S.A. 1.361/2003 | Clausula 4° do TARE (incompativel ¢/ a legislagdo vigente).
200582849 | Fribarra Matadouro & Frigorifico Lida. | 881/19gg | A" 51 inciso I da Lei 1.287/2001 (descumprimento de
obrigagdo Principal e acessoria)
29.007.196-8 Fricol Frgorfico Colinas S/A. g72nggp | A 81, inciso Il da Lei 1.287/2001 (descumprimento de
obrigagao Principal e acessoria)
29.375.707-0 Lagoa Grande Energética S/A. 1.930/2007 | Clausula 8% do TARE (conveniéncia administrativa).
Pompéia Importacéio, Exportacio Art. 51, inciso Il da Lei 1.287/2001 (descumprimento de
29.387.182-5 P portag - portag 1.686/2006 | obrigagéo Principal e acesséria) combinado ¢/ Clausula 13*
Representagao Ltda, A P
do TARE (conveniéncia administrativa).
29.375.723-2 Riacho Preto Energética S.A. 1.931/2007 | Clausula 8% do TARE (conveniéncia administrativa).
29.054.469-6 Suprema-Logistica Empresarial Ltda. 945/1999 | Clausula 10* do TARE (conveniéncia administrativa).
Art. 51, inciso Il da Lei 1.287/2001 (descumprimento de
1.185/2001 | obrigagéo Principal e acesséria) combinado ¢/ Cléusula 72
(stri Srci do TARE (conveniéncia administrativa).
20.067.7335 Tuboplas IndUstria e Comércio de
Tubos Ltda. Art. 51, inciso Il da Lei 1.287/2001 (descumprimento de
1.893/2007 | obrigagéo Principal e acessoéria) combinado ¢/ Clausula 14*
do TARE (conveniéncia administrativa).

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.
SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario da Fazenda e Planejamento
PORTARIA SEFAZ N° 25, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

Altera o Anexo Unico da Portaria SEFAZ N° 1.307, de
22 de dezembro de 2015.

O SECRETARIO DA FAZENDA E PLANEJAMENTO, no uso
da atribuicdo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituigdo do
Estado, e nos termos dos Processos n° 2018/6040/504837;

RESOLVE:

Art. 1° Fica acrescentado o item 41 ao Anexo Unico da Portaria
SEFAZ n° 1.307, de 22 de dezembro de 2015, com a seguinte redagéo:

AGCO do Brasil
Solugdes Agricolas
Ltda

Fourmaq Soluges

4 em Agronegdcios Ltda

29.488.854-3 | 30.698.208/0001-97 55.962.369/0001-77 | Indeterminada

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

PORTARIA SEFAZ N° 26, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

Altera os itens 372 e 373 do Anexo Unico da
PORTARIA/SEFAZ/GABSEC N° 691/18, que dispde
sobre os procedimentos de verificagdo dos atos
concessivos de incentivos ou beneficios fiscais de que
trata a Lei Complementar n° 160, de 7 de agosto de
2017, e do Convénio ICMS 190, de 15 de dezembro
de 2017.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuigdo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
do Estado, considerando o disposto na Lei Complementar n® 160, de 7 de
agosto de 2017, no Convénio ICMS 190, de 15 de dezembro de 2017, e
no Decreto n°® 5.793, de 21 de margo de 2018,

RESOLVE:

Art. 1° Os itens 372 e 373 do Anexo Unico da PORTARIA/
SEFAZ/GABSEC N° 691, de 06 de agosto de 2018, passa a vigorar com
a seguinte alteragéo:

. PUBLICAGAO RAZAO ATO
ITEM (1) ESPECIE (2) N;JO"SVE;)O(SQ th':J:r;S(j) NOD.OE (se | SOCIALINOME | NORMATIVO
houver) (5) (13) (15)
372 TARE 26022015 | e | e | e | e
373 TARE/ADITVO | oo 21/01/2016 21122016 | e | e

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data da sua publicacéo.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

PORTARIA SEFAZ N° 32/2019/GABSEC

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuigdo que lhe confere o artigo 42, §1°, inciso |, da
Constituicdo do Estado do Tocantins, com fulcro no art. 67 da Lei
n° 8.666, de 21.6.1993, e no art. 13, IX da Instrugdo Normativa TCE - TO
n° 02/2008, de 7.5.2008, resolve:

Art. 1° Designar os servidores a seguir relacionados para, sem
prejuizo de suas atribuicdes normais, exercerem o encargo de Fiscal
de Contrato, titular e respectivo substituto, dos instrumentos contratuais
elencados a seguir:

N° CONTRATO/
FISCAIS PROCESSO CONTRATADO (A) OBJETO DO CONTRATO
Fiscal do Contrato: RUTH NAZARETH DO Locagio de Imével localizado
AMARAL ROCHA 3
Mat.: 1274791-1 9112018 osiasRODRIGUES [ 13 Rua Bemardine Mack,
Fiscal Substiuto: 2018/25000/00769 MASCARENHAS Losto |n}er‘|)a222ega(:ai:ooéo
CARLOS ROBERTO DE ARAUJO it
Mat.: 860326-2 i

Art. 2° Sao atribuigdes do Fiscal:

| - acompanhar e fiscalizar o fiel cumprimento das clausulas
avengadas no Contrato;

Il - anotar em registro préprio as irregularidades encontradas,
as providéncias que determinaram os incidentes verificados e o resultado
dessas medidas;

11l - opinar sobre a oportunidade e conveniéncia de prorrogacao
de vigéncia ou aditamento de objeto;

IV - responsabilizar-se pelas justificativas que se fizerem
necessarias em respostas a eventuais diligéncias dos 6rgaos de controle
interno e externo;

V - atestar o recebimento dos servigos e sinalizar para
pagamento.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao.

Gabinete do Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento,
em Palmas, 09/01/2019.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

PORTARIA SEFAZ N° 33, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

Dispbe sobre a revogagéo do Termo de Acordo de
Regime Especial - TARE.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuicéo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
do Estado, e em conformidade com o disposto no art. 522, §2° combinado
com o art. 519, inciso |, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto
2.912, de 29 de dezembro de 2.006,

RESOLVE:
Art. 1° Ficam revogados os Termos de Acordo de Regimes

Especiais - TARE e seus respectivos Aditivos, nos termos do Processo n°
2018/2553/500641, conforme especificado no quadro abaixo:
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CcoImo RAZAO SOCIAL TARE / Ano BASE LEGAL SUGERIDA PORTARIA SEFAZ N° 35, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.
29.069.337-3 AMCC Engenharia Ltda. 1.454/2004 Clausula 5* do TARE (conveniéncia administrativa).
29.388.791-8 | ATE Il Transmissora de Energia S.A. 1.688/2006 Clausula 5 do TARE (conveniéncia administrativa). Dispﬁe sobre a revogagéo do Termo de Acordo de
293059765 | Companhia Energetica Sao Salvador | 565005 Clavsua 9 do TARE Regime Especial - TARE e seus respectivos Aditivos.
20063.921-2 | Constrcio Civil da Eclusa de Lajeado 4 55599 Cléusula 5° do TARE (conveniéncia administrativa). 3
29.059.564-9 Consorcio Construtor UHE Lajeado 900/1999 Clausula 7% do TARE (conveniéncia administrativa). o SECR_ETARIO DEESTADODA FAZENDA EPLANEJAM ENT?'
Consdrcio Estilo Energia Ceste no uso da atribuicdo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicao
29.351.891-2 . 2.100/2008 Clausula 5% do TARE (conveniéncia administrativa). . . ° .
__(consérdig : S — do Estado, e em conformidade com o disposto no art. 522, §2° combinado
29.394.793-7 Consorcio Sao Salvador Civil 1.759/2006 Clausula 5% do TARE (conveniéncia administrativa). com o art. 51 9’ do Regu lamento do |CMS, aprovado pe|0 Decreto 2.91 2’
939/1999
29.062.210-7 p— de 29 de dezembro de 2.006,
20.063.429-6 Construsan Construtora e 94311999 Art. 51, inciso |l da Lei 1.287/2001 (descumprimento de
e Incorporadora Ltda. 952/1999 obrigagao Principal e acessoria). RESOLVE:
29.063.151-3 94171599
o 95011999 Art. 1° Fica revogado o Termo de Acordo de Regime Especial -
Art. 51, inciso Il da Lei 1.287/2001 (descumprimento de q i .
29.069.242-3 Construtora Andrade e Gutierrez S/A. 1.282/2003 obrigagdo Principal e acesscria) combinado ¢/ Cléusula 5* TARE eseus respectlvos AdItIVOS, conforme processo 201 7/9520/500070
do TARE (conveniéncia administrativa).
29.038.460-5 Construtora Ferreira Ltda. 1.302/2003 Clausula 5% do TARE (conveniéncia administrativa). RAZAO SOCIAL pr— F—
- ° no
290304245 |  Emsa Empresa Sul Americana do 14702004 Clausula 5° do TARE jéncia administrativa).
COMERCIAL DE ALIMENTOS NIPON LTDA 29.428.826-0 237012011
29.372.908-5 Engepar Engenharia Ltda. 1.505/2004 Clausula 5% do TARE iénci inistrativa).
29.341.788-1 Feci Engenharia Ltda. 1.305/2003 Clausula 5* do TARE (conveniéncia administrativa). ° . . . ~
21502008 Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.
2.193/2009
219412009 SANDRO HENRIQUE ARMANDO
21952009 Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento
icaca il 2.196/2009
20409500.8 | Fertmex Fabricagdo de Fertiizantes Clausula 5 do TARE (conveniéncia administrativa).
Ltda 2.197/2009
219672008 PORTARIA SEFAZ N° 38, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.
2.213/2009
2.222/2010 . A .
22000 Prorroga o prazo de vigéncia de Termo de Acordo de
; : Regimes Especial - TARE e seus respectivos Aditivos.
20.342550-0 | Mnfracon - Infraestrutura Engenhariae | 4 577504 Clausula 5 do TARE (conveniéncia administrativa). 9 P P
Construgdes Ltda.
29.059.602-5 Investco S/A. 92411999 Clausula 8 do TARE (conveniéncia administrativa). O SECRETARIO DE ESTADO DA FAZEN DA E PLAN EJAM ENTO
29.071.154-1 ITB Construgdes Ltda. 1.268/2002 Clausula 5% do TARE (conveniéncia administrativa). . .~ o . TR
- - ——————— no uso da atribuigao que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
29.070.954-7 Lar Engenharia Ltda. 1.267/2002 Clausula 5% do TARE (conveniéncia administrativa). f R ° R S °
20,089.087-0 Nova Eneraia SA 1.276/2003 Clausula 5* do TARE (conveniéncia administrativa). dO EStadO’ ecom ulcro no dISPOStO no art. 2 da Portarla EFAZ n 91 6'
’ CValans Snerga s, 1.202/2003 Clausula 8° do TARE (conveniéncia administrativa). de 18 de outubro de 2016.
29.368.605-0 N.T.0. Engenharia Ltda 1.430/2003 Clausula 5* do TARE (conveniéncia administrativa).
200671876 | Pereira de Oliveira e Siva Lida. 264912014 Cléusula 6 do TARE (conveniéncia adminisiraiva). RESOLVE:

Pneus Norte - Comércio de Pneus e 2.379/2011 . . R . X X
29.069.098-6 Pegas Lida-EPP 26002014 Clausula 6 do TARE (conveniéncia administrativa). Art 1 o Flca prorrogado o Te rmo de Acordo de Regl mes EspeCIaI
29.375.712-7 Porto Franco Energética S.A 1.965/2007 Clausula 8 do TARE (conveniéncia administrativa). - TARE e seus respectivos Aditivos, conforme especificado no quadro
29.066.838-7 Sabina Engenharia Ltda. 1.760/2006 Clausula 5% do TARE (conveniéncia administrativa). abaixo:
20.380.563.6 TeemontEngentiara oo 1.53712004 Cléusula 5° do TARE (conveniéncia administrativa).

elecomunicagdes S.A

29.066.898-0 W T E Engenharia Ltda. 1.245/2002 Cléusula 52 do TARE (conveniéncia administrativa). INSCRIGAO RAZAO SOCIAL TARE VALIDADE

ESTADUAL
o . . . - 29.410.469-0 CIRURGICA TOCANTINS DIST. DE PROD. MED. HOSP. LTDA 3.039/2017 01/01/2020

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo. -

29.482.144-9 LIDER DISTRIBUIDORA E ATACADISTA DE ALIMENTOS LTDA 3.041/2017 01/01/2020
SANDRO HENRIQUE ARMANDO 29.482.144-9 LIDER DISTRIBUIDORA E ATACADISTA DE ALIMENTOS LTDA 3.042/2017 01/01/2020
L. Q X 29.065.367-3 NILTON D. DA SILVA 1.448/2004 01/01/2020
SeCreta rio da Fazenda e PIaneJamento 29.481.516-3 REGINEIA GOMES DE CARVALHO SANTOS & CIA LTDA-ME 3.037/2017 01/01/2020
29.477.028-3 ROB SOL INDUSTRIA LTDA 3.038/2017 01/01/2020

PORTARIA SEFAZ N° 34, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

Dispbe sobre a revogagédo do Termo de Acordo de
Regime Especial - TARE e seus respectivos Aditivos.

O SECRETARIO DE ESTADO DAFAZENDAE PLANEJAMENTO,
no uso da atribuigéo que lhe confere o art. 42, §1°, inciso Il, da Constituicdo
do Estado, e em conformidade com o disposto no art. 522, §2° combinado
com o art. 519, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 2.912,
de 29 de dezembro de 2.006,

RESOLVE:

Art. 1° Fica revogado o Termo de Acordo de Regime Especial -
TARE e seus respectivos Aditivos, conforme processo 2018/2597/500232:

RAZAO SOCIAL Cclimo N° TARE / Ano

MARY KAY DO BRASIL LTDA 290.472.008-1 2.831/2016

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Estado da Fazenda e Planejamento

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacao,
retroagindo seus efeitos a partir de 01/01/2019.

SANDRO HENRIQUE ARMANDO
Secretario de Fazenda e Planejamento
SUPERINTENDENCIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
PORTARIA SEFAZ/SAT N° 01, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

Disp&e sobre a suspensao cadastral dos contribuintes
que especifica.

O SUPERINTENDENTE DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA,
no uso da atribuigdo que Ihe confere o art. 101, §4° do Regulamento do
ICMS, aprovado pelo Decreto 2.912, de 29 de dezembro de 2006,

RESOLVE:

Art. 1° Suspender o cadastro dos contribuintes relacionados
no Anexo Unico.

Paragrafo unico. Considera-se como data da suspenséo, a
indicada no Anexo Unico, no item “data do evento cadastral”.

Art. 2° Sao inidéneos, os documentos fiscais de contribuinte cuja
inscricao estadual esteja suspensa.
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Art. 3° Ao contribuinte do ICMS com inscrigéo suspensa é vedado
o transito com mercadorias e a autenticagao de livros ou de documentos
fiscais, hipotese em que os documentos por ele emitidos, ou a ele
destinados, ndo terao efeitos fiscais, salvo como prova a favor do Fisco.

Art. 4° Os soécios ou titulares de empresas, cuja inscrigao esteja
suspensa, sao impedidos de requerer nova inscricao estadual enquanto
perdurar a irregularidade cadastral.

Art. 5° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

MARCO ANTONIO DA SILVA MENESES
Superintendente

ANEXO UNICO A PORTARIA SEFAZ N° 01, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

00950 - DELEGACIA DA RECEITA DE PALMAS

Insc. Estadual Razao social Municipio

29.032.128-0 ALESSA DAS GRACAS E SILVALEITAO -EIRELI -ME 1715101 NOVO ACORDO
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razao social Municipio
29.048.291-7 BFRUIZ 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.057.455-2 ESTRADERO COMERCIO DE COMBUSTIVEIS E CONSTRUTORA LTDA, 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D" DO RICMS-DEC. 2912/06

Data do Evento Cadastral: 07/01/2019

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.063.044-4 PEDRITA INDUSTRIA DE MARMORE LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razao social Municipio
29.351.152-7 MOREIRA E MENDES LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razao social Municipio
29.358.818-0 FORMAQ MAQUINAS AGRICOLAS LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “F" DO RICMS - DEC. 2912/06

Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razao social Municipio
29.359.660-3 FELIZARDO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D" DO RICMS-DEC. 2912/06

Data do Evento Cadastral: 07/01/2019

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.379.430-8 AUTO POSTO VITORIA COM DE COMBUSTIVEIS LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 09/01/2019

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.381.146-6  JAIME DE SOUZANEVES - ME 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.387.879-0 E.S.N. SANTOS 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.394.667-1 M.X DE OLIVEIRA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.395.627-8 ABC SOLUCOES EMPRESARIAIS LTDA-EIRELI-ME 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.409.410-5 RAMALHO & SILVALTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.411.154-9 MARICEL COMERCIO DE COSMETICO LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.421.720-7 CLICKEVOLUGAO CONSTRUTORA IMPORTAGAO & EXPORTAGAO LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D" DO RICMS-DEC. 2912/06

Data do Evento Cadastral: 27/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.425.509-5 NATERRA COMERCIO DE PROD AGROPECUARIOS LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16

Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social Municipio
29.427.267-4 ATACADAGO COM. DE ACO E MAT. P/ CONST. LTDA 1721000 PALMAS
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “B" DO RICMS- DEC.2912/06

Data do Evento Cadastral: 03/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.428.544-0 S C MORALES DOS REIS

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.435.905-2 LA CASAMOVEIS PLANEJADOS LTDA

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.440.896-7 J CAMPOS JUNIOR

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.443.133-0 HAMBURGUINO EXPRESS TO LTDA ME

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.444.311-8 CONRAD PIAS & CIALTDA

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 09/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.444.574-9 AUTO POSTO VITORIA COM DE COMBUSTIVEIS LTDA
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 09/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.445.041-6 ARMAZEM COM. DE BEBIDAS F C LTDA

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “B” DO RICMS- DEC.2912/06
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.445.554-0 DF MED PALMAS LTDA - ME

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.448.981-9 PALMAS TEC COMERCIO DE CARTUCHOS LTDA-ME
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.458.260-6 AMN - INDUSTRIA METALURGICA - EIRELI - ME
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.464.995-6 GLAUBER RODRIGO DE MOURA GIACON EPP

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 27/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.465.194-2 ODONTO MEDICA COM. ATAC. - EIRELI - ME

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.466.338-0 COOPERATIVA MISTA DE BRASILIA

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 27/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.466.679-6  MUNDIAL AGRO INDUSTRIA EIRELI - EPP

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 27/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.475.280-3 JOSE LUIS MORAIS GODINHO

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.483.654-3 OLYMPIATRADING IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA.
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 27/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.486.355-9 COTTONLINE COMMODITIES AGRICOLA EIRELI
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 27/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.488.094-1 EUTV CONSULTERIA E INTERMEDIAGAO DE NEGOCIOS S.A
Fundamentagéo legal

ART.51 INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.488.194-8 ISLAN LOURENGO DE SOUSA - ME

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.488.263-4 DIEGO STORE EIRELI - EPP

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 11 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.489.151-0 COMERCIAL BRASIL DE SUCATAS EIRELI - ME

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D" DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 27/12/2018

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS

Municipio
1721000 PALMAS
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00951 - DELEGACIA DA RECEITA DE PORTO NACIONAL

Insc. Estadual Razéo social

29.422.341-0  ELIOMAR JOSE BATTISTELLA

Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 28/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.439.938-0 R DE OLIVEIRAFUGUTA & CIALTDA - ME

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 28/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.442.713-9 CASASULLTDA

Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 26/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.443.660-0 RENATO ALVES TEIXEIRA

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 28/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.475.799-6 JV B DOS SANTOS - ME

Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 28/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.480.322-0 SARAH LETICIA MORAES DE OLIVEIRAEIRELI - ME
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 28/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.480.624-5 JUNQUEIRA DE PAULA E RIBEIRO LTDA EPP

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D" DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 10/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.482.398-0 CANTINA BRASAO EIRELI - ME

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 10/01/2019

00954 - DELEGACIA DA RECEITA DE ARAGUAINA

Municipio
1718204 PORTO NACIONAL

Municipio
1718204 PORTO NACIONAL

Municipio
1712702 MATEIROS

Municipio
1720655 SILVANOPOLIS

Municipio
1718204 PORTO NACIONAL

Municipio
1718204 PORTO NACIONAL

Municipio
1718907 SANTAROSADO TOCANTINS

Municipio
1718907 SANTAROSADO TOCANTINS

Insc. Estadual Razéo social

29.412.870-0 J. PACHECO

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D" DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 14/01/2019

00955 - DELEGACIA DA RECEITA DE GURUPI

Municipio
1702109 ARAGUAINA

Insc. Estadual Razéo social

29.055.146-3 SOUSAE VAZ LTDA

Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.058.358-6 PIMENTEL & SANTOS LTDA

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.068.442-0 ANTONIO & RODRIGUES LTDA.

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “F" DO RICMS - DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 09/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.416.413-8 PANTANAL COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.435.580-4 L & M SUPERMERCADO LTDA - ME

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il 213" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.437.226-1 MARIA DO CARMO VILELA JUNQUEIRA FRANCO

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “U” DO RICMS - DEC. 2912/06.
Data do Evento Cadastral: 02/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.437.234-2 GISELE GUIMARAES FRANCO

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il *U” DO RICMS - DEC. 2912/06.
Data do Evento Cadastral: 02/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.446.211-2 L & M SUPERMERCADO LTDAME

Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13” RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.459.484-1 FERNANDES E CAVALCANTE LTDA - ME

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “F" DO RICMS - DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 15/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.462.990-4 E BRINER FERRAGENS EIRELI - ME

Fundamentagéo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.474.356-1 RIBEIRO DISTRIBUIDORA DE VERDURAS EIRELI - ME
Fundamentagdo legal

ART51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. Il “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1716604 PEIXE

Municipio
1720499 SAO VALERIO DANATIVIDADE

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1708205 FORMOSO DO ARAGUAIA

Municipio
1720853 SUCUPIRA

Municipio
1720853 SUCUPIRA

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1709500 GURUPI

Insc. Estadual Razéo social

29.475.383-4 L G SOUZABARSAGLIA- EPP

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 10/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.479.767-0 P H B JUNIOR REFRIGERAGAO EIRELI - ME

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 10/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.480.448-0 PACO'S GOURMET PIZZARIA EIRELI ME

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 21/12/2018

Insc. Estadual Razéo social

29.488.219-7 REGINALDO ALMEIDA DO NASCIMENTO

Fundamentagéo legal

ART.51INC. IV LEI 1287/01 C/C ART. 101 INC. 1 “Z13" RICMS - DEC. 5.501/16
Data do Evento Cadastral: 11/01/2019

00956 - DELEGACIA DA RECEITA DE MIRACEMA

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1709500 GURUPI

Municipio
1709500 GURUPI

Insc. Estadual Razéo social

29.491.614-8 D.M.T COMERCIO VAREJISTA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS, SEM MANI

Fundamentagéo legal
ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 09/01/2019

00957 - DELEGACIA DA RECEITA DE TAGUATINGA

Municipio
1712009 LAJEADO

Insc. Estadual Razéo social

29.418.844-4 GILMAR HOFF

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “U” DO RICMS - DEC. 2912/06.
Data do Evento Cadastral: 15/01/2019

00961 - DELEGACIA DA RECEITA DE ALVORADA

Municipio
1707009 DIANOPOLIS

Insc. Estadual Razéo social

29.470.333-0  LUANA BARBOSA LIMIRIO GONGALVES DE SANT'ANNA BRAGA
Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “U” DO RICMS - DEC. 2912/06.
Data do Evento Cadastral: 03/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.476.309-0 NATHAN PALHARES TANIELIAN ILLESCAS

Fundamentag&o legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “U” DO RICMS - DEC. 2912/06.
Data do Evento Cadastral: 03/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.477.951-5 GAFERREIRA-ME

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “B” DO RICMS- DEC.2912/06
Data do Evento Cadastral: 03/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.489.630-9 IDIVAL BATISTA AGUIAR

Fundamentag&o legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “U” DO RICMS - DEC. 2912/06.
Data do Evento Cadastral: 03/01/2019

Insc. Estadual Razéo social

29.489.964-2 IGOR PEREIRADOS SANTOS

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “E” DO RICMS - DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 10/01/2019

00962 - DELEGACIA DA RECEITA DE PARAISO

Municipio
1702000 ARAGUACU

Municipio
1702000 ARAGUACU

Municipio
1702000 ARAGUACU

Municipio
1702000 ARAGUACU

Municipio
1700707 ALVORADA

Insc. Estadual Razéo social

29.421.470-4 JOSE RODRIGUES DA SILVA

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DA LEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D” DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 28/12/2018

Insc. Estadual Razzo social

29.477.301-0 SUPER LEO SUPERMERCADO EIRELI EPP

Fundamentagéo legal

ART. 51 INC. IV DALEI 1287/01 C/C ART.101 INC. Il “D" DO RICMS-DEC. 2912/06
Data do Evento Cadastral: 14/01/2019

SECRETARIA DA SAUDE

Municipio
1713700 MONTE SANTODOTOCANTINS

Municipio
1716109 PARAISO DO TOCANTINS

PORTARIA N° 8/2019/SES/GABSEC, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SAUDE, no uso de suas
atribuicdes e consoante no art. 42, §1°, inciso |V da Constituicao do Estado
do Tocantins, tendo em vista que lhe compete a pratica de atos de gestao
administrativa e expedir instrugbes e outros atos normativos necessarios

a execugao das leis, decretos e regulamentos.

CONSIDERANDO necessidade de prorrogagéo da validade
do Licenciamento Sanitario, exercicio 2019, consoante o que dispde os
artigos 431 e 433, do Decreto n° 680/1988 os quais determinam que os
estabelecimentos que exergam atividades de interesse a saude somente
poderdo funcionar com licenga de funcionamento expedida pelo 6rgéo
sanitario competente e sua renovagao sera anualmente;

CONSIDERANDO que a Vigilancia Sanitaria do Estado do
Tocantins é o Orgédo competente para expedir Licenga Sanitaria em todo
o territério estadual, respeitados os termos, acordos e pactuagdes com

as Vigilancias Sanitarias Municipais;
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CONSIDERANDO a necessidade de regularizagéo sanitaria
do setor administrado para o exercicio regular de suas atividades
empresariais no que tange ao fornecimento de produtos ou prestagdo
de servigos suscetiveis ao controle e inspegéo pelo 6rgdo competente;

RESOLVE:

Art. 1° Prorrogar o prazo de validade do Licenciamento Sanitario,
exercicio 2018, para até o dia 31 de marco de 2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

RENATO JAYME DA SILVA
Secretario de Estado da Saude

EXTRATO DE AFASTAMENTO

Processo n°: 2018.30550.008388

Interessado: Carolina Rocha

Assunto: Afastamento eventual sem custeio para evento de curta duragéo
Matricula: 289623-1

Cargo: Cirurgia-Dentista

Orgao: Secretaria de Estado da Satide

Lotagao: Centro Int. de Ass. a Mul e a Cri D. Regina S. Campos
Municipio: Palmas

Decis&o: Autorizado

Periodo do Afastamento: 04/02/2019 a 08/02/2019

RENATO JAYME DA SILVA
Secretario de Estado da Saude

COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

TERMO DE CANCELAMENTO DA HOMOLOGAGAO
DO PREGAO ELETRONICO N° 181/2018 E RESCISAO
DA ATA DE REGISTRO DE PRECOS
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 2017/3055/003069

Aos oito dias do més de janeiro de 2019 a SECRETARIA
DE ESTADO DA SAUDE DO TOCANTINS inscrita no CNPJ sob n°
25.053.117/0001-64, neste ato representada pelo Excelentissimo Senhor
Secretario da Saude, Renato Jayme da Silva, brasileiro, residente
e domiciliado nesta capital, nomeado Secretario da Saude, pelo Ato
Governamental de n° 02 - NM, publicado no Diario Oficial do Estado n°®
5.269, de 02 de janeiro de 2019,

RESOLVE

Cancelar o registro de pregos e homologacao do pregao
eletrénico n° 181/2018, cujo objeto trata da selecdo de empresa
especializada no gerenciamento via web, para prestar servicos de
manutencao, preventiva e corretiva (mecanica, elétrica, funilaria, pintura,
vidragaria, troca de 6leo, servigos de borracharia, lavagem, reboque, entre
outros que se fizerem necessarios), bem como fornecimento de pecas,
pneumaticos, acessorios originais ou similares de primeira linha com
prazo de garantia da concessionaria, em todo territorio nacional, e quando
necessario, realizar servigos de recuperagao de pegas e acessorios dos
veiculos, em sua cidade de origem, pertencentes a frota da SES, bem
como nos veiculos que se encontrarem a disposi¢ao da pasta prestando
servigos pré-estabelecidos. A ata foi publicada no Diario Oficial do Estado
do Tocantins na edigéo n°® 5.190, de 03 de setembro de 2018, a sessado
publica inicial do certame foi realizada no dia 25 de julho de 2018 pelo
provedor Comprasnet (www.comprasgovernamentais.gov.br). A decisdo
de cancelamento é fundamentada pelos motivos abaixo:

1- FUNDAMENTO LEGAL

1.1. Fundamento Legal: O caput do art. 21 do Decreto Estadual
n®5.344/2015 prescreve que o cancelamento do registro de pregos podera
ocorrer por fato superveniente, decorrente de caso fortuito ou forca maior,
que prejudique o cumprimento da ata, devidamente comprovados e
justificados. O art. 41 da Lei n° 8.666/93, prescreve que a Administragao

nédo pode descumprir as normas e condigbes do edital, ao qual se acha
estritamente vinculada.

1.2. Motivagéo: Representagao Administrativa apresentada pela
empresa Link Card Administradora de Beneficios Eireli questionando a
habilitagdo da empresa Super Card Ltda Me. Conforme Parecer Juridico
SAJ/DCC/GCONTRAT n° 594/2018 e Parecer “SPA” n° 2374/2018
(anexos), de lavra da Superintendéncia de Assuntos Juridicos e da
Procuradoria Geral do Estado, respectivamente, foi concluido que a
empresa Super Card Ltda Me, apresentou atestado de capacidade técnica
contendo declaragéo falsa, portanto, em desacordo com o item 13.3, letra ‘@’
do edital e art. 30, Il da Lei n® 8.666/93.

2 - DO FORNECEDOR E DOS ITENS DO DESTRATO

Empresa: SUPER CARD EIRELI - ME
CNPJ n® 27.126.951/0001-68

VALOR VALOR TOTAL

ITEM | QTD UND UNITARIO R$ R$

DISCRIMINAGAO

CONTRATAGAO DE EMPRESA(S) PARA GERENCIAMENTO
VIAWEB, ESPECIALIZADA NA PRESTAGAO DE SERVIGOS
DE MANUTENGAO, PREVENTIVAE CORRETIVA (MECANICA,
ELETRICA, FUNILARIA, PINTURA, VIDRAGARIA, TROCA
DE OLEO, SERVIGCOS DE BORRACHARIA, LAVAGEM,
REBOQUE, ENTRE OUTROS QUE SE FIZEREM
NECESSARIOS), BEM COMO FORNECIMENTO DE PEGAS,
PNEUMATICOS, ACESSORIOS ORIGINAIS OU SIMILARES
DE PRIMEIRA LINHA COM PRAZO DEGARANTIA DA
CONCESSIONARIA, EM TODO TERRITORIO NACIONAL,
E QUANDO NECESSARIO, REALIZAR SERVICOS DE
RECUPERAGAO DE PEGAS E ACESSORIOS DOS
VEICULOS, EM SUA CIDADE DE ORIGEM, PERTENCENTES
A FROTA DA SES, BEM COMO NOS VEICULOS QUE SE
ENCONTRAREM A DISPOSIGAO DA PASTA PRESTANDO
SERVICOS PRE-ESTABELECIDOS.

ARELAGAO DOS MUNICIPIOS DE LOTAGAO DOS VEICULOS
ENCONTRA-SE NOANEXO IV DO TERMO DE REFERENCIA;
ARELAGAO DOS VEICULOS DAFROTAENCONTRA-SE NO
ANEXO | DO TERMO DE REFERENCIA;

AS FONTES ESTAO DISCRIMINADAS NO ANEXO IIl DO
TERMO DE REFERENCIA.

ITEM 01->>> FORNECIMENTO PARCELADO DE PECAS
EACESSORIOS.

ITEM 02->>> PRESTAGAO DE SERVICO DE MANUTENGAO
GERAL PREVENTIVAE CORRETIVA.

01 01 SERVICO

R$ 1.365.000,00 R$ 1.365.000,00

R$ 735.000,00 R$ 735.000,00

ITEM 03->>> TAXA DE ADMINISTRAGAO.

ITEM 04-> >> PERCENTUAL DE DESCONTO A SER
APLICADO SOBRE O VALOR DAS PEGAS E SERVIGOS.

VALOR TOTAL PECAS R$ 1.3656.000,00

VALOR TOTAL SERVICOS R$ 735.000,00

VALOR TOTAL PECAS + SERVICOS R$ 2.100.000,00

(%) DESCONTO CORRESPONDENTE AO VALOR DA TAXA DE ADMINISTRAGAO -4,77%

VALOR DESCONTO CORRESPONDENTE A TAXA DE ADMINISTRAGAO -R$100.170,00

VALOR TOTAL GERAL + TAXA 12 MESES R$ 1.999.830,00

3 - DAS ASSINATURAS

3.1. Assinam o presente termo, a Presidente da Comissao
Permanente de Licitagdo e o Secretario de Estado da Saude.

KASSIA DIVINA PINHEIRO BARBOSA
Presidente da Comissado Permanente de Licitagdo

RENATO JAYME DA SILVA
Secretario de Estado da Saude

B ATA PARA REGISTRO DE PRECOS
PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE PREGOS N° 120/2018
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 6193/2017

Considerando que o julgamento da licitagdo € MENOR PRECO
POR ITEM e com base no Decreto Estadual n°® 5.344/2015 e Decreto
Federal n°® 7.892/2013 fica HOMOLOGADA e ADJUDICADA a Ata de
Registro de Pregos, do PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE
PRECOS n° 120/2018 da Secretaria da Saude/TO, ao prego da empresa
abaixo relacionada e classificada no certame e demais discriminagoes,
constante em sua Proposta de Pregos, anexada aos autos:

EMPRESA: INNOVAR PRODUTOS HOSPITALARES LTDA - EPP
CNPJ: 26.273.934/0001-90

VALOR VALOR TOTAL

ITEM QTD UND DISCRIMINAGAO MARCA

UNITARIO R$ RS
DIETA ENTERAL/ORAL POLIMERICA
EM PO, NUTRICIONALMENTE
COMPLETAE BALANCEADA INDICADA
PARA CRIANGAS DE 1 A 10 ANOS,
16 | 540.000 | GRAMAS | ISOSMOLAR, NORMOCALORICA | PEDIASURE/ABBOTT R$ 0,10 RS 54.000,00

(1.0 CAL/ML) NA DILUIGAO PADRAO
COM SABOR. ISENTA DE GLUTEN,
COLESTEROL E LACTOSE
APRESENTAGAO LATA.
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SUPLEMENTO ALIMENTAR EM PO
PARAADULTOS, NUTRICIONALMENTE
COMPLETO, NORMOCALORICO (DC=
1.0 KCAL) NA DILUICAO PADRAO,
RICO EM VITAMINAS E MINERAIS,
COM SABOR.

ENSURE/

39 218.800 ABBOTT

GRAMAS R$0,10 R$ 21.880,00

VALOR TOTAL R$ 75.880,00

1. CONDICOES GERAIS
1.1. Prazo de validade:

a) A validade da Ata de Registro de Precos sera de 12 (doze)
meses, contados da publicagdo da respectiva ata, conforme o inciso Ill
do §3° do art. 15 da Lei Federal 8.666/1993.

1.2. Do local e prazo de entrega:

O local e prazo de entrega sera na conformidade do Termo de
Referéncia, anexo do Edital.

1.3. Condigdes para Contratagéo:

a) O Proponente vencedor e registrado, quando convocado,
tera o prazo de até 05 (cinco) dias Uteis para retirar a Nota de empenho,
e/ou assinar o Termo Contratual, podendo este prazo ser prorrogado a
critério da Administragcéo, por igual periodo e em uma vez, desde que
ocorra motivo justificado;

b) Nos casos de formalizagao de contrato, a validade do mesmo
ficara adstrita a vigéncia dos respectivos créditos orcamentarios conforme
art. 57 da Lei n° 8.666/93.

c) As aquisigbes ou contratagdes adicionais, ndo poderao
exceder, por 6rgao ou entidade, a 100% (cem por cento) dos quantitativos
dos itens do instrumento convocatdrio e registrados na ata de registro de
precos para o 6rgao gerenciador e 6rgaos participantes;

d) O total de utilizagdo de cada item ndo pode exceder ao
quintuplo do quantitativo inicialmente registrado, independentemente do
numero de 6rgéaos nao participantes que aderirem;

e) Desde que devidamente justificada a vantagem, a ata de
registro de precos, durante sua vigéncia, pode ser utilizada por qualquer
6rgado ou entidade da Administragéo Publica que n&o tenha participado
do certame licitatorio, mediante anuéncia do 6érgao gerenciador, conforme
Decreto Estadual n° 5.344/2015.

1.4. Condigbes de Pagamentos:

O prazo previsto para pagamento que sera em conformidade
com a alinea “a” do Inciso XIV do artigo 40, da Lei n° 8.666/93;

1.5. Das Assinaturas:

Assina a presente Ata de Registro de Precos, a(s) empresa(s)
abaixo discriminada(s), através de seus representantes credenciados no
certame, juntamente com o Secretario de Estado da Saude.

Palmas - TO, 16 de janeiro de 2019.

RENATO JAYME DA SILVA
Secretario de Estado da Saude do Tocantins

INNOVAR PRODUTOS HOSPITALARES LTDA - EPP
CNPJ: 26.273.934/0001-90

ATA PARA REGISTRO DE PREGCOS
PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE PREGOS N° 120/2018
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 6193/2017

Considerando que o julgamento da licitagdo € MENOR PRECO
POR ITEM e com base no Decreto Estadual n°® 5.344/2015 e Decreto
Federal n°® 7.892/2013 fica HOMOLOGADA e ADJUDICADA a Ata de
Registro de Pregos, do PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE
PRECOS n° 120/2018 da Secretaria da Saude/TO, ao prego da empresa
abaixo relacionada e classificada no certame e demais discriminagoes,
constante em sua Proposta de Pregos, anexada aos autos:

EMPRESA: META DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS LTDA
CNPJ: 15.797.759/0002-03

VALOR
UNITARIO R$

VALOR

MARCA TOTAL R

ITEM QTD UND DISCRIMINAGAO

DIETA ENTERAL POLIMERICA
NUTRICIONALMENTE COMPLETA,
NORMOCALORICA (1,0-1,3CAL/ML) COM
FIBRAS. ISENTA DE LACTOSE, SACAROSE E
GLUTEN. APRESENTAGAO SISTEMAABERTO.

DIETA ENTERAL POLIMERICA
NUTRICIONALMENTE COMPLETA,
HIPERCALORICA (1.5CAL/ML), ISOSMOLAR
COM FIBRAS. ISENTA DE LACTOSE,
SACAROSE E GLUTEN. APRESENTAGAO
SISTEMAABERTO.

DIETA ENTERAL LIQUIDA POLIMERICA
NUTRICIONALMENTE COMPLETO,
NORMOCALORICA(1.0-1.2CAL/
ML), HIPERPROTEICA COM
FIBRAS,VITAMINAS,MINERAIS E SABOR.
ISENTO DE LACTOSE,SACAROSE E GLUTEN
ESPECIFICA PARA DIABETICO E/OU PARA
CONTROLE GLICEMICO. APRESENTACAO
SISTEMAABERTO.

DIETA ENTERAL/ORAL POLIMERICA EM
PO, NUTRICIONALMENTE COMPLETA E
BALANCEADA INDICADA PARA CRIANGAS DE
1A 10 ANOS, ISOSMOLAR, NORMOCALORICA
(1.0 CAL/ML) NA DILUIGAO PADRAO COM
SABOR. ISENTA DE GLUTEN, COLESTEROL E
LACTOSE. APRESENTAGAO LATA.

VALOR TOTAL

1 7.020.000 | MILILITROS ABBOTT R$ 0,03 R$ 210.600,00

3| 21.600.000 | MILILITROS ABBOTT R$0,03 R$ 648.000,00

8 8.640.000 | MILILITROS ABBOTT R$0,03 R$ 259.200,00

15 1.620.000 GRAMAS ABBOTT R$ 0,08 R$ 129.600,00

R$ 1.247.400,00

1. CONDICOES GERAIS
1.1. Prazo de validade:

a) A validade da Ata de Registro de Precos sera de 12 (doze)
meses, contados da publicacéo da respectiva ata, conforme o inciso Il
do §3° do art. 15 da Lei Federal 8.666/1993.

1.2. Do local e prazo de entrega:

O local e prazo de entrega sera na conformidade do Termo de
Referéncia, anexo do Edital.

1.3. Condigdes para Contratagéo:

a) O Proponente vencedor e registrado, quando convocado,
tera o prazo de até 05 (cinco) dias uteis para retirar a Nota de empenho,
e/ou assinar o Termo Contratual, podendo este prazo ser prorrogado a
critério da Administracéo, por igual periodo e em uma vez, desde que
ocorra motivo justificado;

b) Nos casos de formalizagao de contrato, a validade do mesmo
ficara adstrita a vigéncia dos respectivos créditos orgamentarios conforme
art. 57 da Lei n° 8.666/93.

c) As aquisi¢cdes ou contratagdes adicionais, ndo poderdo
exceder, por 6rgdo ou entidade, a 100% (cem por cento) dos quantitativos
dos itens do instrumento convocatorio e registrados na ata de registro de
precos para o 6rgéo gerenciador e 6rgaos participantes;

d) O total de utilizagdo de cada item ndo pode exceder ao
quintuplo do quantitativo inicialmente registrado, independentemente do
numero de 6rgédos nao participantes que aderirem;

e) Desde que devidamente justificada a vantagem, a ata de
registro de precos, durante sua vigéncia, pode ser utilizada por qualquer
6rgao ou entidade da Administragdo Publica que n&o tenha participado
do certame licitatorio, mediante anuéncia do 6érgao gerenciador, conforme
Decreto Estadual n°® 5.344/2015.

1.4. Condigbes de Pagamentos:

O prazo previsto para pagamento que sera em conformidade
com a alinea “a” do inciso XIV do art. 40, da Lei n°® 8.666/93;

1.5. Das Assinaturas:

Assina a presente Ata de Registro de Precos, a(s) empresa(s)
abaixo discriminada(s), através de seus representantes credenciados no
certame, juntamente com o Secretario de Estado da Saude.

Palmas - TO, 16 de janeiro de 2019.

RENATO JAYME DA SILVA
Secretario de Estado da Saude do Tocantins

META DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS LTDA
CNPJ: 15.797.759/0002-03
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- ATA PARA REGISTRO DE PRECOS
PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE PRECOS N° 120/2018
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 6193/2017

Considerando que o julgamento da licitagdo € MENOR PRECO
POR ITEM e com base no Decreto Estadual n® 5.344/2015 e Decreto
Federal n° 7.892/2013 fica HOMOLOGADA e ADJUDICADA a Ata de
Registro de Pregos, do PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE
PRECOS n° 120/2018 da Secretaria da Saude/TO, ao prego da empresa
abaixo relacionada e classificada no certame e demais discriminagoes,
constante em sua Proposta de Precgos, anexada aos autos:

EMPRESA: ORGANICA BRASIL COMERCIAL EIRELI
CNPJ: 08.173.123/0001-36

VALOR
UNITARIO R$

VALOR

ITEM QTD UND TOTALRS

DISCRIMINAGAO MARCA

FORMULA INFANTIL SEMI-ELEMENTAR
A BASE DE PROTEINA DE SORO LEITE
EXTENSAMENTE HIDROLISADA,
HIPOALEGENICA, NUTRICIONALMENTE
COMPLETA INDICADA PARA CRIANGAS
MENORES DE 1 ANO. ISENTO DE LACTOSE,
GALACTOSE, SACAROSE, FRUTOSE
E GLUTEN. BAIXA OSMOLARIDADE.
APRESENTAGAO LATA.

FORMULA INFANTIL SEMI-ELEMENTAR
A BASE DE PROTEINA DE SORO LEITE
EXTENSAMENTE HIDROLISADA,
HIPOALEGENICA, NUTRICIONALMENTE
COMPLETA INDICADA PARA CRIANGAS
MENORES DE 1 ANO. ISENTO DE LACTOSE,
GALACTOSE, SACAROSE, FRUTOSE
E GLUTEN. BAIXA OSMOLARIDADE.
APRESENTAGAO LATA.

VALOR TOTAL

PREGOMIN

21 1.546.500 PEPTI

GRAMAS R$ 0,29 R$ 448.485,00

PREGOMIN

2 515.500 PEPT|

GRAMAS R$ 0,29 R$ 149.495,00

R$ 597.980,00

1. CONDICOES GERAIS
1.1. Prazo de validade:

a) A validade da Ata de Registro de Pregos sera de 12 (doze)
meses, contados da publicagdo da respectiva ata, conforme o inciso Il
do §3° do art. 15 da Lei Federal 8.666/1993.

1.2. Do local e prazo de entrega:

O local e prazo de entrega sera na conformidade do Termo de
Referéncia, anexo do Edital.

1.3. Condigdes para Contratagao:

a) O Proponente vencedor e registrado, quando convocado,
tera o prazo de até 05 (cinco) dias Uteis para retirar a Nota de empenho,
e/ou assinar o Termo Contratual, podendo este prazo ser prorrogado a
critério da Administragao, por igual periodo e em uma vez, desde que
ocorra motivo justificado;

b) Nos casos de formalizagao de contrato, a validade do mesmo
ficara adstrita a vigéncia dos respectivos créditos orcamentarios conforme
art. 57 da Lei n° 8.666/93.

c) As aquisi¢cdes ou contratacdes adicionais, ndo poderao
exceder, por 6rgao ou entidade, a 100% (cem por cento) dos quantitativos
dos itens do instrumento convocatorio e registrados na ata de registro de
pregos para o 6rgao gerenciador e 6rgaos participantes;

d) O total de utilizagdo de cada item ndo pode exceder ao
quintuplo do quantitativo inicialmente registrado, independentemente do
namero de 6rgédos nao participantes que aderirem;

e) Desde que devidamente justificada a vantagem, a ata de
registro de precos, durante sua vigéncia, pode ser utilizada por qualquer
6rgao ou entidade da Administragéo Publica que n&o tenha participado
do certame licitatério, mediante anuéncia do érgdo gerenciador, conforme
Decreto Estadual n°® 5.344/2015.

1.4. Condigbes de Pagamentos:

O prazo previsto para pagamento que sera em conformidade
com a alinea “a” do inciso XIV do art. 40, da Lei n°® 8.666/93;

1.5. Das Assinaturas:

Assina a presente Ata de Registro de Precos, a(s) empresa(s)
abaixo discriminada(s), através de seus representantes credenciados no
certame, juntamente com o Secretario de Estado da Saude.

Palmas - TO, 16 de janeiro de 2019.

RENATO JAYME DA SILVA
Secretario de Estado da Saude do Tocantins

ORGANICA BRASIL COMERCIAL EIRELI
CNPJ: 08.173.123/0001-36

AVISO DE LICITACAO FRACASSADA

A Secretaria de Estado da Saude/TO torna publico que o pregédo
eletrénico n°® 344/2018, realizado as 09h30 do dia 17 de janeiro de 2019,
que visava o registro de pregos para aquisicao de produtos e insumos,
no sistema Publinexo, restou FRACASSADO. (Processo Administrativo
2017/30550/8160).

Palmas, 17 de janeiro de 2019.

KASSIA DIVINA PINHEIRO BARBOSA KOELLN
Presidente da Comissao Permanente de Licitagéo

PREGAO ELETRONICO N° 120/2018
AVISO DE RESULTADO DO PREGAO

O Presidente da Comissdo Permanente de Licitagcdo da
Secretaria de Estado da Saude/TO torna publico o Resultado do Pregao
Eletrénico N° 120/2018 - Processo Administrativo N° 2017/30550/6193,
conforme segue:

ORGANICA BRASIL COMERCIAL EIRELI
CNPJ: 08.173.123/0001-36, o valor adjudicado R$ 597.980,00.

META DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS LTDA
CNPJ: 15.797.759/0002-03, o valor adjudicado R$ 1.247.400,00.

INNOVAR PRODUTOS HOSPITALARES LTDA - EPP
CNPJ: 26.273.934/0001-90, o valor adjudicado R$ 75.880,00.

O valor total adjudicado R$ 1.921.260,00. O resultado completo
encontra-se disponivel no site www.publinexo.com.br.

Palmas/TO, 16 de janeiro de 2019.

KASSIA DIVINA PINHEIRO BARBOSA KOELLN
Presidente da Comissao Permanente de Licitagéo

SECRETARIA DA SEGURANGA PUBLICA

PORTARIA SSP N° 025, DE 07 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e |V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, inciso |,
da Lei n°® 2.986, de 13 de julho de 2015, resolve,

1° Alterar o art. 4° da Portaria n°® 1060, de 28 de setembro
de 2018, publicada no Diario n°® 5.226 em 26/10/2018, para substituir
o Presidente da Comissdo de recebimento e atestadores, o Servidor
AGUINALDO DIAS DE SOUZA - Assessor Especial - matricula n® 341967-6,
por GUIDO CAMILO RIBEIRO - Delegado de Policia Civil - matricula n°
50146-1.

Art. 2° Esta Portaria retroage seus efeitos a 24 de novembro de
2018 e entra em vigor a partir da publicagéo.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 034, DE 10 DE JANEIRO DE 2019,

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e |V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, inciso |,
da Lei n°® 2.986, de 13 de julho de 2015, resolve,

Art. 1° Alterar o art. 4° da Portaria SSP n° 894, de 31 de julho
de 2018, publicada no Diario n° 5.171 em 07 de agosto de 2018, para
substituir o membro da Comissédo de recebimento e atestadores, o
Servidor AGUINALDO DIAS DE SOUZA - Assessor Especial - matricula n®
341967-6, por SANDRA CRISTINADOS SANTOS - Agente de Necrotomia
- matricula n° 950066-2.

Art. 2° Esta Portaria retroage seus efeitos a 07 de agosto de
2018 e entra em vigor a partir da publicagéo.

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica
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PORTARIA SSP N° 035, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n°® 2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, §1°, da Lei n° 1.818, de 23/08/2007,

Art. 1° CONCEDER, com efeito retroativo a 02/12/2018, a fruicdo
de 30 (trinta) dias de férias, anteriormente interrompidas por intermédio
da PORTARIAN® 377, publicada no Diario Oficial n® 3.597, de 28/03/2012,
a THIAGO MONTEIRO MARTINS, CAP QOPM, matricula n® 102882-1,
no periodo de 02/12/2018 a 31/12/2018, referente ao periodo aquisitivo
de 2010/2011.

Art. 2° DESIGNAR o servidor MANOEL CARLOS SOUSA
SOARES RIOS, 1° TEN. PM, matricula n® 707329-1, para responder pela
Assessoria de Policia Comunitaria durante o referido periodo de férias
mencionado no artigo anterior.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor a partir da sua publicagao.
Palmas/TO, 09 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 036, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuicdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituigdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I ell, da Lei n®2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, §1°, da Lei n° 1.818, de 23/08/2007,

RESOLVE:

CONCEDER, a fruicao 30 (trinta) dias das férias, anteriormente
interrompidas, por intermédio da PORTARIA N° 941, de 31/10/2017,
publicada no Diario Oficial n® 4.987, de 09/11/2017, a ALESSANDRO
RIBEIRO CAVALCANTE, Escrivao de Policia, matricula n® 1074873-1,
no periodo de 10/01/2019 a 08/02/2019, referente ao periodo aquisitivo
de 2012/20183.

Palmas/TO, 09 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 037, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I ell, da Lei n®2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, §1°, da Lei n° 1.818, de 23/08/2007, e,

Considerando que, consoante o art. 58, caput, da Lei 1.654,
de 2006, que dispde sobre o Estatuto dos Policiais Civis do Estado do
Tocantins, as férias dos referidos servidores podem ser interrompidas por
motivo de calamidade publica, comogé&o interna, convocagao para juri,
servi¢o militar ou eleitoral, ou por necessidade do servigo, declarada pela
autoridade maxima do érgéo ou entidade;

Considerando a Portaria CCl n° 1.641, de 21 de dezembro
de 2018, que torna sem efeito a cessao da servidora para o Poder
Legislativo, observados os interesse e a conveniéncia da Administracéo
Publica, resolve,

CONCEDER 30 (trinta) dias de férias a servidora CINTHIA
PAULA DE LIMA, Delegada de Policia de Classe Especial, matricula
n° 942136-1, no periodo compreendido entre os dias 03/01/2019 a
01/02/2019, as quais foram suspensas por intermédio da Portaria SSP
n°® 1723, de 10 de dezembro de 2013, referente ao periodo aquisitivo de
2012/2013.

Palmas/TO, 09 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 038, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
designado pelo Ato de n°® 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe
Poder Executivo, no uso das atribuicbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e IV, da Constituigdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n®2.986, de 13 de julho de 2015,

RESOLVE:

SUSPENDER, por necessidade do servigo, 30 (trinta) dias das férias
do servidor GILBERTO SIMIAO FERNANDES JUNIOR, Agente de
Policia, matricula n® 814249-1, previstas para o periodo de 02/01/2019
a 31/01/2019.

Palmas/TO, 09 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranca Publica

PORTARIA SSP N° 045, DE 09 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e IV, da Constituigdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n° 2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, §1°, da Lei n® 1.818, de 23/08/2007, e,

Considerando que o servidor GUIDO CAMILO RIBEIRO ja
usufruiu dos 15 (quinze) dias de férias referente ao periodo aquisitivo
2014/2015, conforme a Portaria SSP n° 1233, de 02 de outubro de 2017,
publicada no DOE n°® 4.968, de 09 de outubro de 2017, resolve,

TORNAR SEM EFEITO a Portaria SSP N° 740, de 28 de junho
de 2018, publicada no DOE n° 5.147, de 04 de julho de 2018.

Palmas/TO, 09 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 046, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuicdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituigdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I ell, da Lei n®2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, §1°, da Lei n°® 1.818, de 23/08/2007,

RESOLVE:

SUSPENDER, por necessidade do servico, 30 (trinta) dias das férias do
servidor DERVAL PEREIRA DE FRANGCA DUARTE, numero funcional
1087371/6, Motorista, previstas para o periodo de 21/01/2019 a
19/02/2019, referente ao periodo aquisitivo de 2018/2019, garantindo-
Ihe o direito de usufrui-los em momento oportuno e n&o prejudicial ao
servigo publico.

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica
PORTARIA SSP N° 047, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuicdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n® 2.986, de 13 de julho de 2015,

RESOLVE:

Lotar EVARISTO FERREIRA DA SILVA, nomeado para exercer o cargo
de Assessor Especial X - AE-10, na Geréncia de Execugéo Orgamentaria,
Financeira e Contabil, a partir de 1°/01/2019.

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica
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PORTARIA SSP N° 048, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuicbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e IV, da Constituigdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
| e ll, da Lei n® 2.986, de 13 de julho de 2015,

RESOLVE:

TORNAR ESTAVEL, o servidor do Quadro da Policia Civil devido ao
término e aprovagéo do Estagio Probatério, na forma adiante indicada:

NUM FUNC VINCULO NOME CARGO APARTIR DE

717530 3 SINDOMAR FAGUNDES DA SILVA AGENTE DE POLICIA 04/01/2019

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 050, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuicdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n®2.986, de 13 de julho de 2015,

Considerando que a Academia da Policia Civil, subordinada ao
Secretario de Estado da Segurancga Publica é a unidade responsavel pelo
recrutamento, selegéo, formagao, capacitagdo, pesquisa e extensao da
Policia Civil, nos termos do art. 1° do RI-ACADEPOL;

Considerando que o principio da eficiéncia € um dos norteadores
da administragao publica, tendo sido incluido no ordenamento juridico
brasileiro de forma expressa na Constituicdo Federal, desde a
promulgagao da Emenda Constitucional n° 19, de 4 de junho de 1998;

Considerando que, consoante doutrina abalizada, o principio
em tela imp&e a todo o agente publico que realize suas atribuicdes com
presteza e rendimento profissional, ndo apenas observando a legalidade,
mas buscando resultados positivos para o servigo publico, além do
atendimento das necessidades da comunidade;

Considerando a necessidade urgente de qualificagdo, de
aperfeicoamento das técnicas operacionais, de aprimoramento e
nivelamento dos integrantes do Grupo de Operagdes Taticas Especiais-
GOTE;

RESOLVE:

Art. 1° Fica instituido, no ambito da Academia da Policia Civil,
o Il Curso de Operagdes Taticas Especiais.

Art. 2° O curso de formacéao sera aplicado pelos integrantes do
GOTE que ja possuem formacgéo especifica (COTE), bem como, caso
necessario, por colaboradores de outras forgas.

§1° Os instrutores deverdo seguir a grade de disciplinas
determinada pelo CNCOPE (Comité Nacional dos Comandos de
Operagdes Policiais Especiais).

Art. 3° As vagas serao destinadas exclusivamente para os
policiais civis lotados no Grupo de Operacdes Taticas Especiais - GOTE.
Ratificando o nivelamento entre todos os profissionais.

§1° Sao convocados para o curso os seguintes policiais civis:

Nome Cargo

Rildo Barreira Delegado de Policia

Alexandre de Jesus Vaz Agente de Policia

Frederico Holanda Silva Agente de Policia

Everton Evangelista Queiroz Agente de Policia

Edvan Cavalcante da Luz Agente de Policia

Mério Justiniano da Silva Agente de Policia

Rawcleython Moura de Brito Agente de Policia

Gildenor Pereira Borges Junior Agente de Policia

Leonnardo Ornela Lins Agente de Policia

Marcelo Arbizu Souza Campos Agente de Policia

Tony Paulo Freitas da Silva Agente de Policia

Diogo de Vasconcelos Menezes Agente de Policia

Victor Cohen Mota Nemer Agente de Policia

§2° Os policiais civis convocados passam, na condi¢cédo de
alunos, a se sujeitarem ao disposto no Regimento Interno da Acadepol,
nos termos do art. 88 do Rl e demais disposi¢des aplicaveis.

Art. 4° Fica aprovada a malha curricular do curso na forma do
Anexo | a esta Portaria.

Art. 5° O curso sera realizado no periodo de 08/03/2019 a
21/04/2019, na sede da Academia da Policia Civil, sendo as aulas
ministradas de segunda-feira a domingo, nos turnos matutino, vespertino
e noturno, conforme a necessidade e conveniéncia para as instrugées.

Art. 6° O curso sera regido pelo respectivo plano, pelas normas
do Regimento Interno da Academia da Policia Civil e demais dispositivos
aplicaveis.

Art. 7° A Diretoria de Administragao e Finangas devera tomar as
providéncias necessarias a realizagdo de despesas referentes ao curso.

Art. 8° Remetam-se cépias desta Portaria a Diretoria da
Academia da Policia Civil, a Delegacia-Geral da Policia Civil, bem como a
Diretoria de Administracéo e Finangas, para conhecimento e providéncias
pertinentes.

Art. 9° Os casos omissos serdo resolvidos pela Diretoria da
Academia da Policia Civil.

Art. 10. Esta Portaria entra em vigor nesta data.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranca Publica

ANEXO | - MALHA CURRICULAR

DISCIPLINAS CH

01 Sobrevivéncia - Modulo Rustico 35h/a

02 Armamento 68 hia

03 caB 50 hia

04 Abordagem V.P. Algemamento CCC 35hla

05 Técnicas Verticais 15 h/a

06 Patrulha Rural e Urbana 33hia

07 Tecnologia N&o Letal 08 hia

08 Gerenciamento de Crise 08 hia

09 Explosivos 12hfa

10 Tiro de Precisédo 12hfa

1" Controle de Panico 12hla

12 Operagbes Aéreas 12hla

13 Operagdes Aquéticas 12hfa

14 APH 12hfa

15 Intervengdo Carceréria - CDC 12hfa

16 Seguranca de Dignario 12hla

17 Diregéo Veicular 12hfa

18 Estagio Supervisionado 80 h/a

Total 440 hia

PORTARIA SSP N° 051, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n° 2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, §1°, da Lei n°® 1.818, de 23/08/2007,

RESOLVE:

CONCEDER, a fruigdo 12 (doze) dias das férias, anteriormente
interrompidas, por intermédio da PORTARIA SSP N° 941, de 20/08/2018,
publicada no Diario Oficial n® 5.186, de 28/08/2018, a MARIVAN DA SILVA
SOUZA, numero funcional 11589647-1, Delegado de Policia - Primeira
Classe, no periodo de 07/01/2019 a 18/01/2019, referente ao periodo
aquisitivo de 2017/2018.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica
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PORTARIA SSP N° 053, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuicbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n° 2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, §1°, da Lei n° 1.818, de 23/08/2007,

RESOLVE:

CONCEDER, a fruicao 30 (trinta) dias das férias, anteriormente
interrompidas, por intermédio da PORTARIA SSP N° 1011, de 08/08/2014,
publicada no Diario Oficial n® 4.192, de 14/08/2014, a CARLOS MIGUEL
MANSO, numero funcional 263257-1, Delegado de Policia - Classe
Especial, no periodo de 19/12/2018 a 17/01/2019, referente ao periodo
aquisitivo de 2012/2013.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 055, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuicbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e IV, da Constituicao do Estado do Tocantins, e o art. 6°, inciso |,
daLein®2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o art. 58,
da Lein®1.654/2006, e art. 86, §1°, da Lei n® 1.818, de 23/08/2007, resolve,

Considerando a solicitagao através da Proposta de Portaria n°
003/2019, da Diretoria de Policia da Capital, com autorizagédo do Delegado
Geral da Policia Civil,

Considerando que, por equivoco, foram cadastrados dois
formularios de férias do servidor EMERSON FRANCISCO DE MOURA,
referente ao periodo aquisitivo 2013/2014, bem como que foi devolvido o
adicional de férias referente ao usufruto: 1°/06/2014 a 30/06/2014, resolve,

TORNAR SEM EFEITO a Portaria SSP N° 732, de 11 de junho
de 2014, publicada no DOE n° 4.150, de 17 de junho de 2014.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica
PORTARIA SSP N° 056, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
designado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe
Poder Executivo, no uso das atribuicbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
| ell, da Lei n® 2.986, de 13 de julho de 2015,

RESOLVE:

Retificar a Portaria n® 875, de 26/07/2018, publicada no DOE n°5.166, de
31/07/2018, que trata da suspensao de férias do servidor CLAUDEMIR
LUIZ FERREIRA, Delegado de Policia, matricula n® 3030192-1.

Onde se |é: “26/07/2018 a 13/08/2018”.

Leia-se: “26/07/2018 a 07/08/2018".

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 057, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituigdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I ell, da Lei n®2.986, de 13 de julho de 2015, e em conformidade com o
art. 86, da Lei n® 1.818, de 23/08/2007,

RESOLVE:

SUSPENDER, por necessidade do servigo, 30 (trinta) dias de férias do
servidor RUBENS JULIATE DE CANTUARIA, Agente de Policia, matricula
n°®767569-1, prevista para o periodo de 11/01/2019 a 09/02/2019, referente
ao periodo aquisitivo de 2016/2017, garantindo-lhe o direito de usufrui-los
em momento oportuno e nao prejudicial ao servigo publico.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 058, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigbes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituigdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n°® 2.986, de 13 de julho de 2015, resolve,

DESIGNAR, o Delegado de Policia Civil, ENIO WALCACER
DE OLIVEIRA FILHO, matricula n° 289969-2, para sem prejuizo de suas
atribui¢des junto a Diretoria de Inteligéncia e Estratégia - DIE, para exercer
a fungéo de administrador do credenciamento dos Delegados de Policia
Civil no Sistema Eletrénico de Intercambio - SEI, em substituicdo ao atual
administrador, a partir desta data.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

PORTARIA SSP N° 060, DE 14 DE JANEIRO DE 2019.

O SECRETARIO DE ESTADO DA SEGURANGCA PUBLICA,
nomeado pelo Ato de n° 1 - NM, de 1° de janeiro de 2019, do Chefe do
Poder Executivo, no uso das atribuigdes que lhe conferem o art. 42, §1°,
incisos | e 1V, da Constituicdo do Estado do Tocantins, e o art. 6°, incisos
I e ll, da Lei n®2.986, de 13 de julho de 2015, resolve,

TORNAR SEM EFEITO a Portaria SSP N° 1.165, de 12 de
novembro de 2018, publicada no DOE n®5.238, de 16 de novembro de 2018.

Palmas/TO, 14 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
Secretario de Estado da Seguranga Publica

EXTRATO DE TERMO ADITIVO

Processo n°: 2018/31000/02721

Contrato n°: 065/2017

Aditivo n°: 2°

Contratante: Secretaria da Seguranga Publica

Contratado: Plastnorte Ind. Com. de Embalagens Eireli

CNPJ: 01.846.853/0001-01

Objeto: Alteragao do Preambulo do contrato supracitado, constando como
locadora a Empresa Plastnorte Ltda - ME, passando a ser a Empresa
Plastnorte Ind. Com. de Embalagens Eireli.

Data da Assinatura: 20/12/2018

Signatarios: Heber Luis Fidelis Fernandes - Secretario

Plastnorte Ind. Com. de Embalagens Eireli - Locadora

Palmas/TO, 16 de janeiro de 2019.

CRISTIANO BARBOSA SAMPAIO
SECRETARIO DA SEGURANGA PUBLICA
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DELEGACIA GERAL DA POLICIA CIVIL
PORTARIA DGPC N° 046, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuigéo
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigao do Estado do Tocantins e o Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administracdo Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutencéo do servigo publico;

Considerando que a seguranga publica, nos termos do art. 144,
caput, da Constituicdo Federal de 1988, é dever do Estado, além de direito
e responsabilidade de todos;

Considerando a solicitagdo da Diretoria de Policia do Interior,
por intermédio da Proposta de Portaria n°® 009/2018 - DPI, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragdo Publica, resolve:

Art. 1° REMOVER, por necessidade de servico, WENDER
MIRANDA DAMASCENO, Agente de Policia- Padrédo I, matricula n°
1066870-1, da Delegacia Especializada na Represséo a Furtos e Roubos
de Veiculos Automotores para a Primeira Delegacia de Policia Civil, ambas
sediadas em Gurupi-TO.

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 048, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuigéo
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigao do Estado do Tocantins e o Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administracdo Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutengéo do servigo publico;

Considerando que a seguranga publica, nos termos do art. 144,
caput, da Constituicdo Federal de 1988, é dever do Estado, além de direito
e responsabilidade de todos;

Considerando a Portaria CCI N° 38 - CSS, de 08 de janeiro de
2018, publicada na edicao n® 5.028 do Diario Oficial, de 10/01/2018, que
manteve cedido a Secretaria de Cidadania e Justica, no periodo de 1°
de janeiro a 31 de dezembro de 2018, o servidor especificado adiante;

Considerando a solicitagdo da Diretoria de Policia do Interior,
por intermédio da Proposta de Portaria n°® 005/2019-DPI, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragdo Publica, resolve:

Art. 1° LOTAR, em razao da necessidade de servigo, MILTON
BRUNO DE OLIVEIRA, Agente de Policia, matricula n°® 998609-1, na
Delegacia de Policia Civil em Arapoema - TO, com efeito retroativo a
1°/01/2019.

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 049, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigao do Estado do Tocantins e 0 Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administracdo Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutencéo do servico publico;

Considerando que as férias do servidor abaixo qualificado foram
suspensas, em face da necessidade do servigo, com fulcro no art. 58,
caput e paragrafo unico da Lei 1.654, de 2006, que dispde sobre o Estatuto
dos Policiais Civis do Estado do Tocantins;

Considerando solicitagdo da Diretoria de Policia do Interior,
por intermédio da Proposta de Portaria n° 005/2019-DPI, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragéo Publica, resolve:

Art. 1° CONCEDER, a pedido, a fruicdo de 30 (trinta) dias de
férias ao Agente de Policia IVY WEBER VIEIRA DA SILVA, matricula
n° 986190-3, no periodo compreendido entre os dias 02/01/2019 a
31/01/2019, referente ao periodo aquisitivo de 2017/2018, as quais foram
suspensas por intermédio da Portaria DGPC n° 691, de 25 de setembro
de 2018, publicada no Diario Oficial n® 5.211, de 03 de outubro de 2018.

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 050, DE 10 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIACIVIL, no uso da atribuigao
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigéo do Estado do Tocantins e o Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administragéo Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutencéo do servigo publico;

Considerando que, consoante o art. 58, caput, da Lei 1.654,
de 2006, que dispde sobre o Estatuto dos Policiais Civis do Estado do
Tocantins, as férias dos referidos servidores podem ser interrompidas por
motivo de calamidade publica, comogao interna, convocagao para juri,
servigo militar ou eleitoral, ou por necessidade do servico, declarada pela
autoridade maxima do 6rgéo ou entidade;

Considerando solicitagdo da Diretoria de Policia do Interior,
por intermédio da Proposta de Portaria n°® 010/2018-DPI, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragdo Publica, resolve:

SUSPENDER, por necessidade do servigo, 30 (trinta) dias
das férias de KELLER JUNIOR NUNES PEREIRA, Agente de Policia -
Padrao I, matricula n® 941107-1, no periodo compreendido entre os dias
02/01/2019 a 31/01/2019, referente ao periodo aquisitivo 2017/2018,
resguardando-lhe o direito de usufrui-las em data oportuna e néo
prejudicial ao andamento do servigo.

Palmas/TO, 10 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 051, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuicdo
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigao do Estado do Tocantins e o Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administragcéo Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutengao do servigo publico;

Considerando que as férias do servidor abaixo qualificado foram
suspensas, em face da necessidade do servigo, com fulcro no art. 58,
caput e paragrafo Unico da Lei 1.654, de 2006, que dispde sobre o Estatuto
dos Policiais Civis do Estado do Tocantins;

Considerando solicitagdo da Diretoria de Policia do Interior,
por intermédio da Proposta de Portaria n° 013/2019-DPI, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragéo Publica, resolve:

Art. 1° CONCEDER, a pedido, a fruicdo de 10 (dez) dias de
férias ao Agente de Policia CHARLES RODRIGUES ARAUJO, matricula
n® 1082345-3, no periodo compreendido entre os dias 07/01/2019 a
16/01/2019, referente ao periodo aquisitivo de 2017/2018, as quais foram
suspensas por intermédio da Portaria DGPC n° 578, de 13 de agosto de
2018, publicada na edi¢édo n° 5.184 do Diario Oficial, de 24 de agosto
de 2018.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 052, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituicéo do Estado do Tocantins e o Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administragcao Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutengéo do servigo publico;

Considerando que, consoante o art. 58, caput, da Lei 1.654,
de 2006, que dispde sobre o Estatuto dos Policiais Civis do Estado do
Tocantins, as férias dos referidos servidores podem ser interrompidas por
motivo de calamidade publica, comog¢é&o interna, convocagao para juri,
servigo militar ou eleitoral, ou por necessidade do servigo, declarada pela
autoridade maxima do érgao ou entidade;

Considerando solicitagdo da Diretoria de Policia do Interior,
por intermédio da Proposta de Portaria n° 008/2019-DPI, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragéo Publica, resolve:

Art. 1° INTERROMPER, por necessidade, 15 (quinze) dias
de férias do Agente de Policia WELZIANO CARVALHO DE OLIVEIRA,
matricula n® 978829-2, no periodo compreendido entre os dias 04/01/2019
a 18/01/2019, referente ao periodo aquisitivo de 2017/2018, garantindo-lhe
o direito de usufrui-las de uma sé vez, em data oportuna e n&o prejudicial
ao andamento do servico.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil
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PORTARIA DGPC N° 054, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuigao
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigao do Estado do Tocantins e o Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administragéo Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutengéo do servigo publico;

Considerando que a seguranga publica, nos termos do art. 144,
caput, da Constituigcao Federal de 1988, é dever do Estado, além de direito
e responsabilidade de todos;

Considerando a Portaria CCI N° 935 - CSS, de 03 de outubro
de 2018, publicada na edi¢do n° 4. 979 do Diario Oficial de 26/10/2017,
que manteve cedido a Secretaria de Cidadania e Justi¢a, no periodo de
1° de janeiro a 31 de dezembro de 2018, o servidor especificado adiante;

Considerando a solicitagdo da Diretoria de Policia do Interior,
por intermédio da Proposta de Portaria n° 003/2019-DPI, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragéo Publica, resolve:

. Art. 1° LOTAR, em razéo da necessidade de servico, MARCO
ANTONIO FABIANO DOS SANTOS, Agente de Policia, matricula n°®
782807-1, na Delegacia de Policia Civil em Peixe - TO, com efeito
retroativo a 1°/01/2019.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 057, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuigéo
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigao do Estado do Tocantins e o0 Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administragcao Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutengéo do servigo publico;

Considerando que, consoante o art. 58, caput, da Lei 1.654,
de 2006, que dispde sobre o Estatuto dos Policiais Civis do Estado do
Tocantins, as férias dos referidos servidores podem ser interrompidas por
motivo de calamidade publica, comog¢é&o interna, convocagao para juri,
servi¢o militar ou eleitoral, ou por necessidade do servigo, declarada pela
autoridade maxima do érgdo ou entidade;

Considerando solicitagdo da Diretoria de Policia da Capital,
por intermédio da Proposta de Portaria n°® 012/2019-DPC, observados o
interesse e a conveniéncia da Administragéo Publica, resolve:

SUSPENDER, por necessidade do servigo, 15 (quinze) dias
das férias de ROGERIO CARLOS TONON, Escrivao de Policia, matricula
n°® 389939-2, no periodo compreendido entre os dias 02/01/2019 a
16/01/2019, referente ao periodo aquisitivo 2017/2018, resguardando-lhe
o direito de usufrui-las em data oportuna e nao prejudicial ao andamento
do servigo.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 058, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIACIVIL, no uso da atribuigéo
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituigdo do Estado do Tocantins e o Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administragao Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutencao do servico publico;

Considerando que as férias do servidor qualificado adiante foram
suspensas, em face da necessidade do servigco, com fulcro no art. 58,
caput e paragrafo Unico da Lei 1.654, de 2006, que dispde sobre o Estatuto
dos Policiais Civis do Estado do Tocantins;

Considerando solicitagdo da Diretoria de Policia da Capital
e Metropolitana, por intermédio da Proposta de Portaria n°® 011/2019-
DPCM, observados o interesse e a conveniéncia da Administragéo
Publica, resolve:

CONCEDER, por necessidade do servico, 30 (trinta) dias
das férias do Agente de Policia ADEMAR UCHOA MENDES JUNIOR,
matricula n® 965343-1, no periodo compreendido entre os dias 04/02/2019
a 05/03/2019, referente ao periodo aquisitivo 2015/2016, as quais haviam
sido suspensas por intermédio da Portaria DGPC N° 410, de 25 de outubro
de 2016, publicada na edi¢do 4.734 do Diario Oficial.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

PORTARIA DGPC N° 059, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O DELEGADO GERAL DA POLICIA CIVIL, no uso da atribuicdo
que lhe conferem o art. 144, §4°, da Carta Magna Federal, o art. 116 da
Constituicao do Estado do Tocantins e 0 Ato n° 26 - NM, de 04 de janeiro de
2019, visando atender aos principios basilares da Administracdo Publica
e assegurar a necessidade imperiosa de manutencéo do servigo publico;

Considerando que, consoante o art. 58, caput, da Lei 1.654,
de 2006, que dispde sobre o Estatuto dos Policiais Civis do Estado do
Tocantins, as férias dos referidos servidores podem ser interrompidas por
motivo de calamidade publica, comogéao interna, convocagao para juri,
servigo militar ou eleitoral, ou por necessidade do servigo, declarada pela
autoridade maxima do 6rgéo ou entidade;

Considerando solicitagdo da Diretoria de Policia da Capital e
Metropolitana, por intermédio da Proposta de Portaria n° 007/2019-DPC,
observados o interesse e a conveniéncia da Administracdo Publica,
resolve:

SUSPENDER, por necessidade do servigo, 30 (trinta) dias das
férias da Escriva de Policia LIDIA RIBEIRO COELHO CAVALCANTE,
matricula n°® 1138766-2, no periodo compreendido entre os dias
02/01/2019 a 31/01/2019, referente ao periodo aquisitivo 2017/2018,
resguardando-lhe o direito de usufrui-las em data oportuna e néo
prejudicial ao andamento do servigo.

Palmas/TO, 11 de janeiro de 2019.

ROSSILIO SOUZA CORREIA
Delegado-Geral da Policia Civil

CORREGEDORIA GERAL DA POLICIA CIVIL
PORTARIA N° 007/2019/CGPJ/TO, DE 11 DE JANEIRO DE 2019.

O Corregedor Geral da Policia Civil do Tocantins/CGPC/TO, no
uso das atribuigbes e §3° da Lei n® 1.654/06 (Estatuto dos Policiais Civis
do Estado do Tocantins),

RESOLVE:

I - INSTAURAR SINDICANCIAADMINISTRATIVAN° 007/2019,
com o objetivo de apurar possiveis praticas de transgressoes disciplinares,
tipificadas no art. 92, incisos Ill, alineas “b” e “p” da Lei n° 1.654/2006,
0s quais, respectivamente, rezam sic: “...praticar ato que importa em
escandalo ou concorre para comprometer a fungéo de policial...”, “...dar-se
ao uso de bebidas alcodlicas em servigo, ou fora dele com habitualidade,
ou substancias de efeitos analogos que causem dependéncia fisica ou
psiquica...”, bem como as demais infragbes conexas que emergirem
no decorrer dos trabalhos, tendo em vista as informagdes contidas
memorando 390/2018 - DRPA- SGD: 2018/31009/051332, na qual
constam que os fatos ocorreram na cidade de Arraias/TO;

Il - Convocar a Dr? Eliane de Jesus Teles, Delegada de Policia
de Classe Especial - Corregedoria Adjunta, para sob sua presidéncia,
atuar no referido procedimento;

Il - Determinar o prazo estabelecido no art. 114 da Lei n°
1.654/06 (Estatuto dos Policiais Civis do Estado do Tocantins), de 06 de
janeiro de 2006, para concluséo da Sindicancia.

IV - PUBLIQUE-SE.
Palmas, 11 de janeiro de 2019.

FABIO AUGUSTO SIMON
Corregedor Geral da Policia Civil

PORTARIA N° 008/2019/CGPJ/TO, DE 14 DE JANEIRO DE 2019.

O Corregedor Geral da Policia Civil do Tocantins/CGPC/TO, no
uso das atribuigbes e §3° da Lei n® 1.654/06 (Estatuto dos Policiais Civis
do Estado do Tocantins),

RESOLVE:

I - INSTAURAR SINDICANCIAADMINISTRATIVA N° 008/2019,
com o objetivo de apurar possiveis praticas de transgressoes disciplinares,
tipificadas no art. 92, inciso lll, alinea “b” da Lei n° 1.654/2006, os quais,
respectivamente, rezam sic: “... praticar ato que importa em escandalo ou
concorre para comprometer a fungéo de policial...”, bem como as demais
infragdes conexas que emergirem no decorrer dos trabalhos, tendo em
vista as informagdes contidas na Investigacdo Preliminar n° 147/2017 -
SGD 2017/31000/003435, na qual constam que os fatos ocorreram na
cidade de Araguaina/TO;
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Il - Convocar a Dr? Eliane de Jesus Teles, Delegada de Policia
de Classe Especial - Corregedoria Adjunta, para sob sua presidéncia,
atuar no referido procedimento;

Il - Determinar o prazo estabelecido no art. 114 da Lei n°
1.654/06 (Estatuto dos Policiais Civis do Estado do Tocantins), de 06 de
janeiro de 2006, para conclusado da Sindicancia.

IV - PUBLIQUE-SE.
Palmas, 14 de janeiro de 2019.

FABIO AUGUSTO SIMON
Corregedor Geral da Policia Civil

PORTARIA N° 009/2019/CGPJ/TO, DE 14 DE JANEIRO DE 2019.

O Corregedor Geral da Policia Civil do Tocantins/CGPC/TO, no
uso das atribuigbes e §3° da Lei n® 1.654/06 (Estatuto dos Policiais Civis
do Estado do Tocantins),

RESOLVE:

| - INSTAURAR SINDICANCIAADMINISTRATIVAN° 009/2019,
com o objetivo de apurar possiveis praticas de transgressoes disciplinares,
tipificadas no art. 92, inciso lll, alineas “g” e “k” da Lei n° 1.654/2006, os
quais, respectivamente, rezam sic: “...maltratar presos sob sua guarda ou
néo, ou usar de violéncia no exercicio da fungéo de policial, assim como
deixar de concluir, nos prazos legais, sem motivo justo, inquéritos policiais
ou procedimentos disciplinares ou, quanto a estes ultimos, como membro
da respectiva comissao, negligenciar no cumprimento das obriga¢des que
Ilhes séo inerentes...” e “submeter pessoas sob a sua guarda ou custodia a
constrangimento n&o autorizado em lei, ou vexame de qualquer natureza”,
bem como as demais infragbes conexas que emergirem no decorrer
dos trabalhos, tendo em vista as informagdes contidas na Investigagao
Preliminar n® 034/2014 - SGD 2017/31000/001660, na qual constam que
os fatos ocorreram na cidade de Natividade/TO;

Il - Convocar a Dr? Eliane de Jesus Teles, Delegada de Policia
de Classe Especial - Corregedoria Adjunta, para sob sua presidéncia,
atuar no referido procedimento;

Il - Determinar o prazo estabelecido no art. 114 da Lei n°
1.654/06 (Estatuto dos Policiais Civis do Estado do Tocantins), de 06 de
janeiro de 2006, para conclusdo da Sindicancia.

IV - PUBLIQUE-SE.
Palmas, 14 de janeiro de 2019.

FABIO AUGUSTO SIMON
Corregedor Geral da Policia Civil

PORTARIA N° 010/2019-CGPC/TO, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

O Corregedor Geral da Policia Civil - SSP/TO, no uso das
atribuicbes e consoante o disposto no art. 114 da Lei n° 1.654, de 06 de
janeiro de 2006,

RESOLVE:

| - PRORROGAR, com fulcro no art. 114 da Lei n° 1.654/2006,
por mais 30 (trinta) dias, o prazo para conclusdo dos trabalhos da
Sindicancia Administrativa n° 073/2018, instaurada através da Portaria
n°® 105/2018-CGPC/TO, de 29 de outubro de 2018, publicada no Diario
Oficial do Estado do Tocantins n® 5230, de 05 de novembro de 2018,
destinada a apurar possivel pratica de transgressao disciplinar, tipificada
no art. 92, inciso |, alinea “i”, inciso Il, alinea “f’, inciso IV, alinea “a” da
Lei 1.654/2006-Estatuto da Policia Civil, referente aos fatos narrados
no referido procedimento, bem como, as demais infragdes conexas que
emergirem no decorrer dos trabalhos;

Il - PUBLIQUE-SE.
Palmas/TO, 15 de janeiro de 2019.

FABIO AUGUSTO SIMON
Corregedor Geral da Policia Civil

PORTARIA N° 011/2019-CGPC/TO, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

O Corregedor Geral da Policia Civil - SSP/TO, no uso das
atribuigcdes e consoante o disposto no art. 114 da Lei n° 1.654, de 06 de
janeiro de 2006,

RESOLVE:

| - PRORROGAR, com fulcro no art. 114 da Lei n°® 1.654/2006,
por mais 30 (trinta) dias, o prazo para conclusdo dos trabalhos da
Sindicancia Administrativa n°® 095/2018, instaurada através da Portaria
n°® 130/2018-CGPC/TO, de 04 de dezembro de 2018, publicada no Diario
Oficial do Estado do Tocantins n® 5.254, de 10 de dezembro de 2018,
destinada a apurar possivel pratica de transgressao disciplinar, tipificada
no art. 92, inciso lll, alinea “h” da Lei 1.654/2006-Estatuto da Policia
Civil, referente aos fatos narrados no referido procedimento, bem como,
as demais infragcdes conexas que emergirem no decorrer dos trabalhos;

Il - PUBLIQUE-SE.
Palmas/TO, 15 de janeiro de 2019.

FABIO AUGUSTO SIMON
Corregedor Geral da Policia Civil

PORTARIA N° 012/2019-CGPC/TO, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O Corregedor Geral da Policia Civil - SSP/TO, no uso das
atribuigbes e consoante o disposto no art. 114 da Lei n°® 1.654 de 06 de
janeiro de 2006,

RESOLVE:

| -PRORROGAR, com fulcro no art. 114 da Lei n°® 1.654/2006, por
mais 30 (trinta) dias, o prazo para conclusao dos trabalhos da Sindicancia
Administrativa n® 086/2018, instaurada através da Portaria n°® 121/2018-
CGPC/TO de 27 de novembro de 2018, publicada no Diario Oficial do
Estado do Tocantins n° 5.249 de 03 de dezembro de 2018, destinada
a apurar possivel pratica de transgresséo disciplinar, tipificada no art.
92, inciso Il, alinea “n” e inciso 1V, alinea “v” da Lei 1.654/2006-Estatuto
da Policia Civil, referente aos fatos narrados no referido procedimento,
bem como, as demais infragbes conexas que emergirem no decorrer
dos trabalhos;

Il - PUBLIQUE-SE.
Palmas/TO, 16 de janeiro de 2019.

FABIO AUGUSTO SIMON
Corregedor Geral da Policia Civil

PORTARIA N° 013/2019-CGPC/TO, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O Corregedor Geral da Policia Civil - SSP/TO, no uso das
atribuicdes e consoante o disposto no art. 114 da Lei n° 1.654, de 06 de
janeiro de 2006,

RESOLVE:

| - PRORROGAR, com fulcro no art. 114 da Lei n°® 1.654/2006,
por mais 30 (trinta) dias, o prazo para conclusao dos trabalhos da
Sindicancia Administrativa n® 063/2017, instaurada através da Portaria
n°® 085/2017-CGPC/TO, de 20 de novembro de 2017, publicada no
Diario Oficial do Estado do Tocantins n° 4.995, de 22 de novembro de
2017, destinada a apurar possivel pratica de transgressao disciplinar,
tipificada no artigo 92, inciso |, alinea “a” e inciso IV, alinea “v’ da Lei
1.654/2006-Estatuto da Policia Civil, referente aos fatos narrados no
referido procedimento, bem como, as demais infracdes conexas que
emergirem no decorrer dos trabalhos;

Il - PUBLIQUE-SE.
Palmas/TO, 16 de janeiro de 2019.

FABIO AUGUSTO SIMON
Corregedor Geral da Policia Civil
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AGETO

PARALISAGAO DE SERVIGOS

O Presidente da AGETO, no uso das atribuicdes que Ihe séo
conferidas pelo art. 42, §1°, inciso IV, da Constituicdo Estadual, por
meio da Superlntenden0|a de Operagéo e Conservagao, com base no
paragrafo Unico, art. 8° da Lei n° 8.666/93, paralisa temporariamente
os servigos de CONSTRUQAO DE BUEIRO TRIPLO CELULAR BTCC
3,00 X 3,00 na TO-080, TRECHO: DIVINOPOLIS/MARIANOPOLIS - TO,
municipio de DIVINOPOLIS DO TOCANTINS - TO, objeto do contrato
de n° 00029/2018, firmado com a empresa ENGICOM - ENGENHARIA
INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI.

Justificativa: Periodo chuvoso.

Palmas-TO, 10 de janeiro de 2019.

EXTRATO DO TERMO DE COOPERAGAO TECNICA N° 01/2018

CONVENENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENIADO: Agéncia de Defesa Agropecuaria do Estado do Tocantins
- ADAPEC/TOCANTINS;

OBJETO: Cooperagéo Técnica para viabilizar o controle sanitario de
doengas dos animas recolhidos das rodovias estaduais;

VIGENCIA: 02 (dois) anos;

DOS RECURSOS FINANCEIROS E DESPESAS: Nao havera transferéncia
de recursos financeiros entre os convenentes, cujas despesas necessarias
a plena consecugao do objeto acordado correrao por conta das dotagdes
especificas constantes nos orgamentos da AGETO.

DATA DE ASSINATURA: 18/12/2018.

REPRESENTANTE DO CONVENENTE: Virgilio da Silva Azevedo.
REPRESENTANTE DO CONVENIADO: Alberto Mendes da Rocha.
TESTEMUNHAS: SérgioArmando C. S. Leocadio e Francisco de Assis Filho.

EXTRATO DO CONVENIO N° 375/2018

PROCESSO N° 2018/38960/0001223;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Campos Lindos - TO.
OBJETO: Recuperacao de Estradas Vicinais no Municipio de Campos
Lindos - TO. R R

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 196.973,46 (cento e noventa e seis mil,
novecentos e setenta e trés reais e quarenta e seis centavos) sendo R$
193.908,04 (cento e noventa e trés mil, novecentos e oito reais e quatro
centavos), da CONCEDENTE, e R$ 3.065,42 (trés mil, sessenta e cinco
reais e quarenta e dois centavos) do CONVENENTE, que sera liberado
em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo Presidente
da AGETO e que fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orcamentaria 38960 26 782 1152 4106, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente;

- Jessé Pires Caetano - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 376/2018

PROCESSO N° 2018/3896/001226;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Goianorte - TO.

OBJETO: Reforma de estradas vicinais, no municipio de Goianorte - TO;
PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 99.997,30 (noventa e nove mil, novecentos
e noventa e sete reais e trinta centavos) sendo R$ 96. 907 30 (noventa
e seis mil, novecentos e sete reais e trinta centavos) da CONCEDENTE
e R$ 3.090,00 (trés mil, noventa reais), do CONVENENTE a titulo de
contrapartida, que sera liberado em conformidade com o “Plano de
Trabalho” aprovado pelo Presidente da AGETO e que fara parte integrante
deste instrumento;

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orgamentaria 38960 26 782 1152 4106, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente

- Luciano Pereira De Oliveira - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 378/2018

PROCESSO N° 2018/38960/0001245;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Bandeirantes do Tocantins - TO.
OBJETO: Recuperagéo de estradas vicinais, no municipio de Bandeirantes
do Tocantins

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 101.598,82 (Cento um mil, quinhentos
e noventa e oito reais e oitenta e dois centavos) sendo R$ 96.857,77
(noventa e seis mil, oitocentos e cinquenta e sete mil e setenta e sete
centavos), da CONCEDENTE, e R$ 4.741,05 (Quatro mil, setecentos
e quarenta e um reais e cinco centavos) do CONVENENTE, a titulo
de contrapartida financeira, que sera liberado em conformidade com o
“Plano de Trabalho” aprovado pelo Presidente da AGETO e que fara parte
integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagao orgamentaria 38960 26 782 1152 4026, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente

- José Mario Zambon Teixeira - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 379/2018

PROCESSO N° 2018/38960/0001244;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Bandeirantes do Tocantins - TO.
OBJETO: Calgamento de vias urbanas, no municipio de Bandeirantes
do Tocantins;

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 217.821,69 (duzentos e dezessete mil,
oitocentos e vinte e um reais e sessenta e nove centavos) sendo R$
193.263,25 (cento e noventa e trés mil, duzentos e sessenta e trés reais e
vinte e cinco centavos), da CONCEDENTE, e R$ 24.558,44 ( Vinte e quatro
mil, quinhentos e cinquenta e oito reais e quarenta e quatro centavos),
do CONVENENTE, a titulo de contrapartida financeira, que sera liberado
em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo Presidente
da AGETO e que fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orcamentaria 38960 26 782 1152 4121, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente

- José Mario Zambon Teixeira - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 381/2018

PROCESSO N° 2018/38960/0001246;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Brasilandia - TO.

OBJETO: Reforma de estradas vicinais, no municipio de Brasilandia - TO.
PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 179.629,45 (cento setenta e nove mil,
seiscentos e vinte nove reais e quarenta e cinco centavos) sendo R$
179.444,45 (cento e setenta e nove mil, quatrocentos e quarenta e quatro
reais e quarenta e cinco centavos), da CONCEDENTE, e R$ 185,00
(cento e oitenta e cinco reais) do CONVENENTE, que sera liberado em
conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo Presidente da
AGETO e que fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orgamentaria 38960 26 782 1152 4106, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente;

- Ricardo Ferreira Dias - Convenente.
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EXTRATO DO CONVENIO N° 382/2018

PROCESSO N° 2018/38960/000866;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Miranorte - TO.

OBJETO: Pavimentagdo com Bloquete no Patio da Feira Coberta, no
municipio de Miranorte - Tocantins

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 195.991,04 (cento e noventa e cinco mil,
novecentos e noventa e um reais e quatro centavos) sendo R$ 194.980,36
(cento e noventa e quatro mil, novecentos e oitenta reais e trinta seis
centavos), da CONCEDENTE, e R$ 1.010,68 (um mil, dez reais e sessenta
e oito centavos) do CONVENENTE, a titulo de contrapartida financeira,
que sera liberado em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado
pelo Presidente da AGETO e que fara parte integrante deste instrumento.
RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orgcamentaria 38960 26 782 1152 4121, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente;

- Antdnio Carlos Martins Reis - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 383/2018

PROCESSO N° 2018/38960/0001249;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Babagulandia - TO.

OBJETO: Recuperacdo de estradas vicinais, no municipio de
Babacgulandia - TO.

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 194.194,00 (cento e noventa e quatro mil,
cento e noventa e quatro reais) sendo R$ 193.994,00 (cento e noventa
e trés mil, novecentos e noventa e quatro reais), da CONCEDENTE, e
R$ 200,00 (duzentos reais) do CONVENENTE, a titulo de contrapartida
financeira, que sera liberado em conformidade com o “Plano de Trabalho”
aprovado pelo Presidente da AGETO e que fara parte integrante deste
instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotacéo orgamentaria 38960 26 782 1152 4106, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente

- Aleno Dias Guimaréaes - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 384/2018

PROCESSO N° 2018/38960/0001250;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Babacgulandia - TO.

OBJETO: Recuperagdo de pontes, no municipio de Babagulandia;
Tocantins.

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 97.077,00 (noventa e sete mil, setenta e sete
reais) sendo R$ 96.977,00 (noventa e seis mil, novecentos e setenta e sete
reais), da CONCEDENTE, e R$ 100,00 (cem reais) do CONVENENTE,
a titulo de contrapartida financeira, que sera liberado em conformidade
com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo Presidente da AGETO e que
fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagdo orgamentaria 38960 26 782 1152 4106, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente

- Aleno Dias Guimaraes - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 387/2018

PROCESSO N° 2018/38960/001236;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Aragominas - TO.

OBJETO: Pavimentagao de vias urbanas no municipio de Aragominas - TO.
PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: 194.970,00 (cento e noventa e quatro mil,
novecentos e setenta reais), sendo R$ 193.970,00 (cento e noventa e
trés mil, novecentos e setenta reais), da CONCEDENTE, R$ 1.000,00
(mil reais) do CONVENENTE, a titulo de contrapartida financeira, que
sera liberado em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado
pelo Presidente da AGETO e que fara parte integrante deste instrumento.
RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagao orgamentaria 38960 26 782 1152 4121, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente

- Eliete Alves De Melo - Convenente.

EXTRATO DO CONVENIO N° 388/2018

PROCESSO N° 2018/38960/001247;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Santa Fé do Araguaia - TO.
OBJETO: Recuperagéao de Estradas Vicinais no municipio de Santa Fé
do Araguaia - Tocantins

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 195.940,00 (cento e noventa e cinco mil,
novecentos e quarenta reais), sendo R$ 193.940,00 (cento e noventa e
trés mil, novecentos e quarenta reais), da CONCEDENTE, e R$ 2.000,00
(dois mil reais) do CONVENENTE, a titulo de contrapartida financeira,
que sera liberado em conformidade com o “Plano de Trabalho” aprovado
pelo Presidente da AGETO e que faréa parte integrante deste instrumento.
RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagdo orgamentaria 38960 26 782 1152 4106, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente;

- Oidio Gongalves de Oliveira - Convenente;

EXTRATO DO CONVENIO N° 389/2018

PROCESSO N° 2018/38960/001243;

CONCEDENTE: Agéncia Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;
CONVENENTE: Prefeitura Municipal de Santa Fé do Araguaia - TO.
OBJETO: Reforma de Pontes, no municipio de Santa Fé do Araguaia;
Tocantins

PRAZO DE VIGENCIA DO CONVENIO: O presente convénio entra
em vigor a partir da data de assinatura, com prazo de vigéncia de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar dessa data;

VALOR DO CONVENIO: R$ 166.555,43 (cento e sessenta e seis mil,
quinhentos e cinquenta e cinco reais e quarenta e trés centavos) sendo
R$ 164.848,50 (cento e sessenta e quatro mil, oitocentos e quarenta e oito
reais e cinquenta centavos), da CONCEDENTE, e R$ 1.706,63 (um mil,
setecentos e seis reais e sessenta e trés centavos) do CONVENENTE,
a titulo de contrapartida financeira, que sera liberado em conformidade
com o “Plano de Trabalho” aprovado pelo Presidente da AGETO e que
fara parte integrante deste instrumento.

RECURSOS: As despesas do presente convénio correrdo a conta da
dotagéo orgamentaria 38960 26 782 1152 4106, natureza de despesa
4.4.40.51 - subitem: 48, fonte 0104 (emenda parlamentar), recursos
oriundos do Tesouro do Estado do Tocantins, através da Agéncia
Tocantinense de Transportes e Obras - AGETO;

DATA DE ASSINATURA DO CONVENIO: 28/12/2018;

DATA DE VIGENCIA DO CONVENIO: 22/12/2019;

SIGNATARIOS: - Virgilio da Silva Azevedo - Concedente;

- Oidio Gongalves de Oliveira - Convenente;
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EXTRATOS DE TERMO DE ADITAMENTO QKJ3549TO | 87908760163 AGETO RE00305558 22/12/2018 16:51 7340-0
o QKBBOS4TO | 06460932158 AGETO RE00305482 2211212018 1920 5010-0
ig?fess?’? 2017/38960/000.925. MVR7259T0 | 02787116183 AGETO RE00305552 2211212018 16:00 6599-2
itivo n
OAT16847T0 | (06882044147 AGETO RE00299332 22/12/2018 1705 6912-0
Contrato n® 005/2018. IYUB430IRS | 2524915000173 AGETO RE00321402 2211212018 05:20 6823-1
Contratante: AGENCIATOCANTINENSE DE TRANSPORTES E OBRAS - _
_AGETO MWAT7774T0 | 88266362149 AGETO RE00283969 2211212018 1804 6831-1
Contratada: PEDREIRA PARAISO - EPP. NJEST78/GO | 01791425186 AGETO RE00283967 22/12/2018 1526 6831-1
Objeto: Prorrogagéo de prazo de Vigéncia do Contrato em ep[grafe_ CSK8460/SP 0858891000789 AGETO RE00283965 22122018 08:27 6823-1
Prazo: Fica prorrogado tendo sua vigéncia adstrita a dos respectivos OlIB920/CE | 05925209000180 AGETO RE00300975 22/12/2018 11:59 6823-1
créditos orcamentarios, a partir do dia 01 de janeiro de 2019 ou até a OXC5508MG | 02793574000190 | AGETO RE00300976 | 2211212018 15:50 6823-1
utilizagédo do quantitativo prevalecendo o que ocorrer primeiro MXE7867T0 | 03891851162 AGETO RE00293801 211212018 08:09 50100
Data da assinatura: 28 de dezembro de 2018. EFO7447T0 | 07822584000120 | AGETO RE00321328 2011212018 17:21 68402
Signatarios: Virgilio da Silva Azevedo - Representante da Contratante. Py eym— AGETO p——" 2122018 0% 59630
Ivo Palhares De Santana - Representante da Contratada. CSUO457/TO | 20640875000165 AGETO RE00143535 23/12/2018 1000 6599-2
QKJ7544T0 | 00415708125 AGETO RE00143536 23/12/2018 1031 6912-0
MVTS7097T0 | 36376710344 AGETO RE00143537 23/12/2018 1030 5010-0
Processo n° 2017/38960/000.925.
Aditivo n° 1 QKJ9532/T0 | 03052564000328 AGETO RE00283970 23/12/2018 08:32 6831-1
Contrato n® 006/2018. OLK5825TO | 1515457400191 AGETO RE00283971 23/12/2018 14:38 6831-1
Contratante: AGENCIATOCANTINENSE DE TRANSPORTES E OBRAS QKLI513TO | 0923343000105 AGETO RE00283972 2411212018 14:39 6831-1
-AGETO KCQ5177/T0 48779482600 AGETO RE00143539 2411212018 08:30 6912-0
Contratada: PHA COMERCIAL LTDA- ME. KDO3121/G0 | 44966644100 AGETO RE00307508 241212018 13:40 6831-1
Objeto: Prorrogagéo de prazo de Vigéncia do Contrato em epigrafe. NTUB321/SP | 3173535200019 AGETO RE00303062 24/12/2018 09:35 6831-1
Prazo: Fica prorrogado tendo sua vigéncia adstrita & dos respectivos ITvassama | 2507913000155 | AGETO RE00300861 2411212018 17:52 6823-1
creditos orcamentérios, a partir do dia 01 de janeiro de 2019 ou até a QGOBIG5RN | 0838301000151 | AGETO REO0321403 | 25122018 0732 68231
Btlllzagao do_ qLiantltaztévg p(rjevale(;)endé) OZgEIJZ ocorrer primeiro ONCO977/GO | 07527865000150 AGETO RE00304392 25/12/2018 21:11 5746-3
ata da assinatura: e dezempro de .
. - o . OYA99U4TO | 03855659338 AGETO RE00305478 2211212018 16:15 5010-0
Signatarios: Virgilio da Silva Azevedo - Representante da Contratante. T — o p— " P - ;
- . : YAG796/ 58476731 AGET( RE00305559 /121201 9:20 5967-
Valmir Amaral Nogueira Junior - Representante da Contratada.
KCVO315M0 | 05249193137 AGETO RE00305528 22/12/2018 1745 5193-0
KCVO315m0 | 05249193137 AGETO RE00305529 2211212018 1745 5185-1
IFP9427T0 | 93123981134 AGETO RE00305530 2211212018 1800 6856-0
DETRAN MVS0279T0 | 02082189120 AGETO RE00305368 22/12/2018 1740 5193-0
QKAOOBBITO | 2510943000146 AGETO RE00305369 2211212018 1752 5010-0
QKBS783TO | 2510943000146 AGETO RE00305370 2211212018 1752 6769-0
EDITAL DE NOTIFICAGAO DE AUTUAGAO MXA1278T0 | 90180526120 AGETO RE0305371 22/12/2018 1807 6599-2
DE |NFRAQAO DE TRANSITO No 000407/2019 JIS5573/TO0 02148286110 AGETO RE00310355 22112/2018 20:30 6599-2
QKA3837/TO | 09097727000103 AGETO RE00310357 2211212018 21:00 5045-0
. Cz05321RS | 00015307042 AGETO RE00310038 221212018 1005 5185-1
O Departamento Estadual de Transito, com base nas
competéncias elencadas nos arts. 21 ¢ 281 da Lei 9.503/97 - CTB, e QKE2099TO | 04428182112 AGETO RE00310039 2211212018 1020 5010-0
. . . . A ASXO317/TO | 79395201134 AGETO RE00310360 23/12/2018 1950 6599-2
também nas disposicdes da Lei n® 9.873/99, resolve dar ciéncia dos
. - . ASX0317T0 | 79395201134 AGETO RE00310361 23/12/2018 19:50 5045-0
respectivos Autos de Infragdo constantes do edital e estabelece o prazo
. ; 7 . ~ JRWESS6TO | 94090181100 AGETO RE00310362 23/12/2018 20:08 6599-2
de 30 dias para interposicdo de recursos. Os dados das infragbes de
L . ! - MWQE742ITO | 74146858100 AGETO RE00305531 2311212018 18:20 5185-1
transito estdo na seguinte ordem: Placa/UF; CPF/CNPJ; Orgéo Autuador;
N° Auto de Infracio: Data do G i tor H c . 10 6 Codico! MVUT042ITO | 86692984149 AGETO RE00308532 23/12/2018 1850 5185-1
uto de Infragao; Ua ? ‘0 ome |~men 0; Hora or‘rlle Imento g ) o '?O MWKB737T0 | 01223303152 AGETO RE00305372 23/12/2018 1806 7340-0
Desdobramentg. Demais informagdes e segunda _V'a das notificagdes QKJ26587T0 | 78254884153 AGETO RE00305373 2311212018 18:14 73400
devem ser obtidas através do enderego eletronico multas@detran. QKJ2658TO | 78254884153 AGETO RE00305374 23/12/2018 18:14 69120
to.gov.br. QKHA3TITO | 03034736358 AGETO RE00305375 | 231212018 1825 73400
R P~ — P~ MVS3729T0 | 05908029173 AGETO RE00305376 2311212018 1830 73400
A uto de ata do lora do 0digo!
PLACAUF CPFICNPJ | Orgdo Autuador %y e ag Comei c D 0vCos80mO | 10209054689 AGETO RE00305378 | 231212018 1849 5185-1
OLI7S660 | 12600083120 AGETO RE00310036 2211212018 09:50 5010-0 GUT2666/T0 | 97663085272 AGETO RE0305379 23/12/2018 1857 6769-0
QKF1810T0 | 72485175187 AGETO RE00310043 2211212018 19:58 6599-2 NKK30407TO | 89351525104 AGETO RE00305486 2311212018 09:39 5045-0
HIMB178/PA | 98750092287 AGETO RE00310045 221212018 20:09 6599-2 COX4957/TO | 78820740125 AGETO RE00305433 23/12/2018 1000 6963-0
MVN9182/TO 99742357153 AGETO RE00310351 22112/2018 10:25 5010-0 QKF7472/TO 70188868135 AGETO RE00305487 23/12/2018 06:53 6610-2
PUT8679/BA | 04600612590 AGETO RE00310352 2211212018 19:50 5045-0 oJc4t3MA | 01919832335 AGETO RE00305489 2311212018 10:10 5010-0
MWV6483/TO | 0460363000373 AGETO RE00310353 221212018 20:00 6769-0 MWL7340T0 | 82241350125 AGETO RE00305434 23/12/2018 10:05 5010-0
OMO1925/GO | 21941882153 AGETO RE00310354 221212018 20:20 6599-2 MWTS074T0 [ 01207799190 AGETO RE00310363 23/12/2018 20:20 6599-2
JDUB388ITO | 04130763180 AGETO RE00305476 2211212018 10550 5045-0 QKBBBISTO | 82271003172 AGETO RE00310364 2311212018 21:30 6599-2
JDU3e8ITO | 04130763180 AGETO RE00305477 221212018 1050 5967-0 MWMIO18TO | 01461541182 AGETO RE00310365 23/12/2018 21:30 6599-2
EHQUB43GO [ 02211447147 AGETO RE00305475 221212018 07:15 5967-0 MWG3010TO | 48525596191 AGETO RE00310372 24/12/2018 19:50 6599-2
QKBBOS4TO | 06460932158 AGETO RE00305483 2211212018 1920 6610-2 MWG3010TO | 48525596191 AGETO RE00310371 2411212018 19550 5045-0
MVW7259T0 | 20366183087 AGETO RE00305551 221212018 16:00 6181-0 OGU7856TO | 03156658154 AGETO RE00310376 24/12/2018 21:05 6599-2
MVR7259m0 | 02787116183 AGETO RE00305553 221212018 16:00 5185-2 OWX2881/T0 | 02003192131 AGETO RE00310375 24/12/2018 21:00 6599-2
MWU77897T0 | 05765720129 AGETO RE00305484 2211212018 1920 5010-0 QKATS88TO | 59048433134 AGETO RE00305437 2411212018 09:20 5045-0
OYA9994TO | 03855659338 AGETO RE00305479 221212018 16:15 6653-2 MWL7899TO | 01259833100 AGETO RE00305491 24/12/2018 08:30 73400
OMP0258/GO | 08329885100 AGETO RE00305480 221212018 16:20 6564-0 MWL78997T0 [ 01259833100 AGETO RE00305490 24/12/2018 08:30 6726-1
QKJ9066TO | 05996507102 AGETO RE00305481 22112/2018 19:20 6610-2 MWK41387T0 | 00131708139 AGETO RE00305436 2411212018 09:00 5185-1
QKJ9166/TO 06507548162 AGETO RE00305474 2211212018 16:37 6653-2 HAT3990/TO 01054903182 AGETO RE00305494 2411212018 09:20 51852
QKJIB6TO | 06507548162 AGETO RE00305473 221212018 16:37 7366-2 OLMO148TO | 02080573152 AGETO RE00305493 24/12/2018 09:05 52070
MWJ6822T0 | 06308537110 AGETO RE00305555 2211212018 16:20 5010-0 MWT0991T0 | 78751292149 AGETO RE00305492 2411212018 08:55 6912-0
MWJ6822T0 | 06308537110 AGETO RE00305556 221212018 16:20 7340-0 MWI3912TO | 54961262153 AGETO RE00305435 24/12/2018 08:32 5010-0
MWE9BE67TO | 01491338121 AGETO REQ0305557 2211212018 1052 50670 EQHOS51TO | 99458969115 AGETO RE00305299 2411212018 18:12 724222
oYC4834TO | 49086324134 AGETO RE00305554 2211212018 16:15 5185-2 EQHOS51TO | 99458969115 AGETO RE00305563 2411212018 18:14 5274-1
QKK1508TO | 05861566151 AGETO RE00305432 221122018 19:30 6610-2 MWVG727ITO | 17708427304 AGETO RE00305562 2411212018 18:44 6599-2
QKK1508TO | 05861566151 AGETO RE00305431 221212018 19:30 5010-0 QKHO257T0 | 01929516100 AGETO RE00305300 2411212018 18:03 72422
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EDITAL DE NOTIFICACAO DE PENALIDADE JLO0397/TO | 49473450397 DETRAN 001133815 21/11/2018 00:32 65992
DE INFRAGAO DE TRANSITO N° 000363/2019 QKW4653TO | 70029003237 DETRAN Tootasts | 20112018 2009 5010-0
QKH9286/TO | 01548465119 DETRAN T000246859 1911112018 07:35 65992
A ar QKD4188T0 | 05230581107 DETRAN 000246860 1911112018 07:56 6599-2
O Departamento Estadual de Transito, com base nas
o . MXCQ085TO | 04655153121 DETRAN T000246813 20/11/2018 20:21 65992
competéncias elencadas nos arts. 21 e 281 da Lei 9.503/97 - CTB, e JK057027T0 | 06457756140 DETRAN 000246812 1911112018 19:15 6599-2
. . I Lo o
também nas disposi¢cdes da Lei n® 9.873/99, resolve dar ciéncia da QKIS026ITO | 03562127189 DETRAN TO00320271 | 3011112018 09:04 6856-0
imposicdo de penalidade de multa constantes do edital, dispondo até JGFa4970 | 51857960491 DETRAN 000320273 30/11/2018 10:53 5525.0
20/02/2019 para efetuar o pagamento com desconto de 20% (vinte por MWR8332T0 | 01627130101 DETRAN T000246855 151112018 07:17 6599-2
cento) e/ou, interpor, até a mesma data, recurso, que sera julgado pela NKGA979TO | 85573353187 DETRAN 001041419 2411112018 2340 6912-0
. . A ~ . MWC4992T0 | 90851978134 DETRAN T000319501 2311112018 17:40 6912-0
JARI. Os dados das infragbes de transito estdo na seguinte ordem:

L o ~ MWB3097/T0 | 30893313300 DETRAN 001122622 28/11/2018 1020 6599-2
Placa/UF; CPF/CNPJ; Orgao Autuador; N° Auto de Infragdo; Data do OLH6902ITO | 03340379130 DETRAN 001122623 28/11/2018 10:20 50100
Cometimento; Hora Cometimento e COdIgO/DeSdobramento. Demais NKD1869/TO DETRAN TO00673402 1911112018 18:00 6912-0
informagbes podem ser obtidas através do enderego eletrénico multas@ NKD1869/T0 DETRAN TO00673403 | 191112018 18:00 51180
detran.to.gov.br. NKD1869/T0 DETRAN 000673401 1911112018 1800 5010-0
ow2r750 | 01625970102 DETRAN 001082797 25/11/2018 10:25 66102
PLACAIUF CPFICNPY | Orgdo Autuador ng ge . Data do . Hora do 5 Codigo/ OLK9686/TO | 58887296120 DETRAN 000246808 1611112018 1200 5371-0
OGUOBTSTO | 62354400144 DETRAN T000247075 171112018 11:00 5487-0

NHK8559T0 | 27256930801 AGETO RE00158204 171112018 19:00 50100
OMX8871T0 | 04119817148 DETRAN 000247073 171112018 1207 7633-1

NHK96007TO | 91328543153 AGETO RE00158277 151112018 1850 5207-0
QKL9436TO | 86096010130 DETRAN 000237777 25/11/2018 1:20 50100

MXFE801TO | 03112548108 AGETO RE00158423 16/11/2018 19:30 6408-0
NKL9169TO | 49884654549 DETRAN 000247074 171112018 11:05 54522

MXFE801T0 | 03112548108 AGETO RE00158422 16/11/2018 19:30 65992
MWLES77TO | 01953114180 DETRAN T000247076 171112018 1220 5452-2

MXFE801TO | 03112548108 AGETO RE00158421 16/11/2018 19:30 50100
FEB7044T0 | 81421702134 DETRAN 000246858 1811112018 07:20 5460-0
MWWS927TO_| 79943497500 AGETO RE00288474 192018 1547 60682 MWJs519TO | 88310744153 DETRAN T000247040 18/11/2018 15:40 69120
OGL7701/T0 | 13103267000156 AGETO RE00288475 13112018 1840 6068-2 TSy Ey—— P 00024703 pr— 0 9120
KBYSS46MO | 22862573172 DETRAN T000305813 19/1/2018 234 65992 Jexe731mo | oos17281106 DETRAN 000975433 25/11/2018 01:30 5169-1
MWI9764T0 | 86980610104 DETRAN 000975429 131112018 11:40 5010-0 WareeTo | swessinee DETRAN Eeyp— o ot 7350
MWIST6ATO | 86980610104 DETRAN 100075430 13172018 11:40 8599-2 JGXET3ITO | 00617281106 DETRAN 000975431 25/1112018 01:30 5010-0
MWJ6039TO | 06628588165 DETRAN T000795421 15/11/2018 17:50 6645-0 WV22TeTo | 41328710106 DETRAN TO00246311 PP o740 05992
MWJ6039TO | 06628588165 DETRAN T000795419 15/11/2018 17:50 7048-1 OLI278T0 | 52664856120 DETRAN 1000246805 6112018 e 54100
MWJ6039/TO | 06628588165 DETRAN T000795420 15/11/2018 17:50 66700 VWHOTE4TO | 91635438187 DETRAN 1000247066 16112018 0800 65992
MWJ6039TO | 06628588165 DETRAN TO00795418 15/11/2018 17:50 7056-1 MWD10587T0 | 02092669109 DETRAN 7000246807 161112018 1135 54100
MWJ6039/TO 06628588165 DETRAN TO00795415 15/11/2018 17:50 5010-0 MVU4253/TO 51554291100 DETRAN TO00247068 16/11/2018 08:00 6599-2
QKAS967/TO 95471251172 DETRAN 1001082217 18/11/2018 16:00 5266-3 QKM2247/T0 | 05004358125 DETRAN TO01133814 20111/2018 21:25 6599-2
KDT3407/T0 06563203892 AGETO RE00308716 1411112018 01:48 6831-1 MVP5597/TO 30222559187 DETRAN T001025685 19/11/2018 06:20 6580-0
QKAS967/TO | 95471251172 DETRAN 001082216 1811112018 16:00 6599-2 MWD3396T0 | 02034693132 DETRAN 7000247069 16/11/2018 08:00 6599-2
JFC6824TO | 01562932187 DETRAN T001083036 15/11/2018 22:30 5169-1 MVPS597/T0 | 30222559187 DETRAN 001025687 1911112018 06:20 5010-0
JFC6824TO | 01562932187 DETRAN T001082809 15/11/2018 22:30 50450 MVP5597/T0 | 30222559187 DETRAN T001025688 1911112018 06:20 69120
JTB7566/T0 | 05602669108 DETRAN 001134198 131112018 07:07 50100 MWD33967T0 | 02034693132 DETRAN 7000247070 1611112018 08:00 5169-2
QKF5864T0 | 00053118103 DETRAN 001134179 141112018 16:50 6599-2 MWESO7ATO | 03005172112 DETRAN 001133807 171112018 09:10 6599-2
JGU1077/TO | 97965510120 DETRAN 000305814 1711112018 21114 6912-0 MVW6512T0 | 87569841115 DETRAN 001094684 1511112018 21:15 7048-1
MXF9294/TO 03157107135 DETRAN TO00305815 25/11/2018 19:39 6599-2 MVWE512/T0 87569841115 DETRAN 7001094685 15/11/2018 21:15 5835-0
MXF9294/TO 03157107135 DETRAN T000305816 25/11/2018 19:44 5010-0 0YC1022/TO 72832304168 DETRAN T001087728 15/11/2018 18:00 5010-0
MWJ0ST3TO | 87722097120 DETRAN T000237913 25/11/2018 140 54870 0YC1022T0 | 72832304168 DETRAN 001087727 15/11/2018 1730 58350
WWI0STATO | 87722097120 DETRAN 1000237903 2511112018 1140 5185-1 0YC102210 | 72832304168 DETRAN 7001087729 1511112018 1800 52741
QKH19147T0 | 1483653000193 | AGETO RE00288482 15/1/2018 17:45 6580-0 MWJ1040TO | 03016652145 DETRAN 000247036 15112018 115 65992
ovcser4mo | 1479051000117 | AGETO RE00254902 15/11/2018 14:50 5169-1 MWLG167TO | 04779316189 DETRAN TO00319628 091212018 18:45 54526
NPET0T0 | 1271070142 AGETO RE00262057 52018 0630 ooy MWV9B19TO | 91635438187 DETRAN T000247071 16/11/2018 08:00 65992
[T —— DETRAN 000319302 622018 0930 63t OLM3457/T0 | 0335929000108 AGETO RE00277947 1611112018 07:00 6823-1
QKoo | a0osossarer DETRAN 000319305 122018 P oy 0LJ43047T0 | 1721157200012 AGETO RE00288490 16/11/2018 07:11 6068-2
MVO3749TO | 07193938509 DETRAN T000319306 08/12/2018 07:23 73400 DENSI0ATO | 1862434700170 AGETO RE00308475 16/11/2018 0915 88402
MWE3552T0 | 90928180115 DETRAN 000319498 06/12/2018 1007 6599-2 MVW22BITTO_| 92653545549 DETRAN TO00s19627 091212018 1840 54526
BOLOB71/T 455576912 DETRAN T000247072 16/11/201 13: 6599-2
HAB21557T0 | 01756922110 DETRAN TO00319499 06/12/2018 1437 76332 OLOGTIMO | 04866769120 0002470 Sr2018 330 599
NJX4661TO | 02250679193 AGETO RE00297801 16/11/2018 23,00 6556-1

PQCE400TO | 29893682215 DETRAN T000319500 06/12/2018 10:01 7633-1
MWF3745T0 | 97144983172 DETRAN 7000319626 09/12/2018 17550 54526

0oLI3B26TO | 38748177920 DETRAN T000319621 0911212018 1425 54526
KER6276/T0 | 03569087719 DETRAN T000319625 09/1212018 1745 54526

MWM7097/T0 | 00505788128 DETRAN T000324162 0911212018 11:05 50100
JOD6922IT0 | 44177682004 AGETO RE00308525 16/11/2018 06:30 6831-1

MVS98957TO | 32036585850 DETRAN T000331558 08/12/2018 21:09 50100
QKF9179/T0 | 06620059961 DETRAN T000319623 091212018 15:15 54526

MVS9895T0 | 32036585850 DETRAN T000331559 08/12/2018 21:09 65992
MVL28677TO | 02119790159 AGETO RE00269116 17112018 11:00 6068-2

MVS67087TO | 18773443115 DETRAN 000331560 09/112/2018 0257 5010-0
QKJS419TO | 03496761431 DETRAN T000246809 16/11/2018 20:34 50100

MVS6708T0 | 18773443115 DETRAN T000331561 0911212018 0257 65992
AQNS705TO | 3737629000165 AGETO RE00269121 17112018 17:00 69710

7 131 1 -
KDOATSOMO | 09585246119 DETRAN TO00%E0t47 Y20t 215 S0 AQNS705/TO | 3737762900165 AGETO RE00269122 171112018 17:00 6637-2
MWWB307T0 | 91982332115 DETRAN TO01041388 17112018 18:10 7030-1 TV p—— "OETO p—— 0T e 9100
OLIS2STTO_ | 07206681194 DETRAN TO01041369 19172018 1735 50100 QKJBB08TO | 90393074153 AGETO RE00305170 1411112018 08:43 6769-0
NZW1601TO | 64388298115 DETRAN TO01041401 14112018 1330 50100 es0s210 | omstoanze DETRAN 000320272 PR 0o 5000
NZWIBOTO | 64386296115 DETRAN TO01041402 | 14/m1/2018 1330 89120 OLMgs7TO | 04325216154 DETRAN 000320269 | 3011112018 08:03 7030-1
NVUB022TO [ (01344288111 DETRAN TO01041403 18112018 05:00 85300 MVZ4931T0 | 89218043153 AGETO RE00305169 14112018 01:33 5010-0
NGW3840TO | 98046047104 DETRAN TO01041408 191112018 13:18 7366-2 WZag31To | 89218043153 AGETO RE00305167 1412018 0133 65992
OMIB519T0 | 23038080225 DETRAN 001041409 1911112018 21:40 6599-2 KDSAT150 | 23862434268 AGETO RE00310118 412018 2100 50450
OMIB519TO | 23038080225 DETRAN TO01041410 191112018 21:40 50100 OLMog57TO | 04402281156 AGETO RE00310119 141112018 2124 50450
MWX1720M0 | 00761918183 DETRAN TO01041415 20/11/2018 17:00 50100 MWWS5427T0 | 90475631153 'AGETO RE00282194 1511112018 09:58 50100
MWX1720/TO 00761918183 DETRAN TO01041416 20/11/2018 17:00 6599-2 MWF0706/TO 03893429123 AGETO RE00282195 15/11/2018 10:05 6912-0
MWVB0S6TO | 02199176126 DETRAN TO01041418 24/1112018 22:36 69120 MWIB0STO | 59143061168 AGETO RE00282196 151112018 1026 5193-0
MWV8938TO | 00860898113 DETRAN 000246854 13112018 06:00 6599-2 MXC64787TO | 01440485151 AGETO RE00310134 15/1/2018 21:28 65092
QKL3867/TO | 03247321128 DETRAN 000305811 1311112018 1237 5010-0 NST20627T0 | 2792897200010 AGETO RE00269123 1911112018 11:21 6831-1
KBY5346/TO | 22852573172 DETRAN 000305812 131112018 21:28 5010-0 MVR9790/T0 | 0012371000160 AGETO RE00283496 1911112018 11:50 6068-2
OLJ5410m0 | 01500204110 DETRAN TO00246851 131112018 05:00 6599-2 OLK9522/TO | 84801417191 AGETO RE00310121 15/11/2018 19:45 6599-2
OLK3469TO | 79647669100 DETRAN 001111962 1811112018 00:35 7030-1 MVR9790/TO | 0012371000160 AGETO RE00288497 1911112018 11:50 6963-0




106

DIARIO OFICIAL Ne 5.281

ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

QKH2869/TO 58221212172 AGETO RE00310122 15/11/2018 19:52 5193-0
MVR9790/TO | 00123371000160 AGETO RE00288498 19/11/2018 11:50 5061-0
MVR9790/TO | 00123371000160 AGETO RE00288495 19/11/2018 11:50 5010-0
JVN5340/TO 02298363137 AGETO RE00310123 15/11/2018 19:58 5045-0
MVR9790/TO | 00123371000160 AGETO RE00288494 19/11/2018 11:50 6912-0
MXA3192/TO | 01855140000104 AGETO RE00288500 19/11/2018 08:53 6068-2
DOG4658/TO 48742104300 AGETO RE00310124 15/11/2018 20:01 6599-2
QKEB039/TO | 03984003000103 AGETO RE00288493 19/11/2018 09:45 6599-2
MWW2177/TO 04602259103 AGETO RE00310125 15/11/2018 20:05 5185-2
NGU6491/TO 03057893171 AGETO RE00310126 15/11/2018 20:10 6670-0
OLI8000/TO 30322596068 AGETO RE00310127 15/11/2018 20:30 6599-2
QKL1984/TO 02994947137 AGETO RE00310128 15/11/2018 20:38 6670-0
OLH5699TO 00369408101 AGETO RE00310129 15/11/2018 20:45 6769-0
QKI2161/TO ATT17173115 AGETO RE00310130 15/11/2018 20:51 6599-2
MXG1674/TO | 0818287400019 AGETO RE00310131 15/11/2018 20:57 6599-2
MWZ7705/TO | 06115837000162 AGETO RE00308526 19/11/2018 19:10 6912-0
MWT6470/TO 67299253100 AGETO RE00310132 15/11/2018 21:08 5045-0
QKF3997/TO 73519723115 AGETO RE00310133 15/11/2018 21:16 6599-2
JHM2294/TO | 04413536000190 AGETO RE00308529 20/11/2018 07:55 6831-1
MVS3926/TO 47659610104 AGETO RE00281918 15/11/2018 17:30 5010-0
MVM2393/TO 82253277304 AGETO RE00282375 15/11/2018 10:20 6599-2
QKK5080/TO 35949350197 AGETO RE00282376 15/11/2018 17:00 5045-0
QKA9660/TO 69039364591 AGETO RE00282377 15/11/2018 20:56 5967-0
OLL3789/TO 54664748191 AGETO RE00282378 16/11/2018 08:30 5967-0
MXC3661/TO 48526231120 AGETO RE00282379 16/11/2018 07:15 5967-0
OLM9709/TO 00540982113 AGETO RE00282486 16/11/2018 22:00 6599-2
QYB3561/TO 57742200104 AGETO RE00282485 16/11/2018 21:50 6599-2
GVR3762/TO 04562070668 AGETO RE00282484 16/11/2018 21:30 6599-2
MWV8094/TO 58957332120 AGETO RE00282483 16/11/2018 21:20 6599-2
OLK9869/TO | 2675187500019 AGETO RE00282482 16/11/2018 21:00 6599-2
QKB3720/TO 55003583672 AGETO RE00282481 16/11/2018 20:50 6769-0
OLN2366/TO 73700550197 AGETO RE00282479 16/11/2018 20:40 6599-2
QKL1734/TO 38261103072 AGETO RE00282478 16/11/2018 20:30 6769-0
MVX0937/TO 01768451354 AGETO RE00282477 16/11/2018 20:00 5045-0
MVX0937/TO 01768451354 AGETO RE00282476 16/11/2018 20:00 6599-2
ALL1304/TO 48488461100 AGETO RE00304387 2111112018 10:46 6831-1
EOE5423/TO | 08497479000125 AGETO RE00303382 2711112018 09:54 6840-2
KMG8038/TO 62867202191 AGETO RE00305178 16/11/2018 17:00 6726-1
HPK1935/TO 47263130106 AGETO RE00305135 16/11/2018 17:48 5010-0
KMG8038/TO 62867202191 AGETO RE00305177 16/11/2018 17:00 6769-0
MXB6880/TO 01113924110 AGETO RE00305134 16/11/2018 16:55 6769-0
ONC4563/TO 18075797191 AGETO RE00305136 16/11/2018 18:51 5967-0
NSS5425/TO 05017794182 AGETO RE00305133 16/11/2018 17:.01 5193-0
MWX2471/TO 06961746187 AGETO RE00310163 16/11/2018 21:32 6599-2
AAH2979/TO 84747366687 AGETO RE00310164 16/11/2018 21:38 6769-0
DGCO0194/TO 70711705178 AGETO RE00310165 16/11/2018 22:00 6670-0
QKF2590/TO | 14505456000118 AGETO RE00282380 16/11/2018 08:23 7366-2
EFW6939/TO 38060493191 AGETO RE00307856 28/11/2018 09:50 6823-1
0G01010/TO 03974779370 AGETO RE00282381 16/11/2018 17:.01 5010-0
EFW6939/TO 38060493191 AGETO RE00307901 28/11/2018 09:50 5045-0
OLH9531/TO 97388459120 AGETO RE00282382 16/11/2018 17:.04 5010-0
MVY8871/TO 00015536157 AGETO RE00282383 16/11/2018 17:25 5010-0
MVT8135/TO 04865803181 AGETO RE00282386 16/11/2018 17:40 5010-0
APJ3207/TO 81185960104 AGETO RE00282384 16/11/2018 17:28 5010-0
MWS6764/TO 23264381168 AGETO RE00310141 1711112018 21:55 6599-2
MWT8451/TO 95380868487 AGETO RE00310136 1711112018 20:20 6599-2
OGK8950/TO 30210879904 AGETO RE00310137 1711112018 20:37 6599-2
0GL6224/TO 03010051174 AGETO RE00310166 1711112018 19:50 6599-2
QKE1722T0 61733504320 AGETO RE00305179 1711112018 08:22 5436-0
JUY8670/TO 40243850387 AGETO RE00310168 1711112018 20:00 5010-0
MXD7002/TO | 03387859000193 AGETO RE00310170 1711112018 21:10 6599-2
QKC3885/TO 06342347140 AGETO RE00310171 1711112018 20:15 6599-2
QKC3885/TO 06342347140 AGETO RE00310172 1711112018 20:30 5045-0
MVO3111/TO 25424963153 AGETO RE00310174 1711112018 20:40 6599-2
MWX8175/TO 95911103168 AGETO RE00282488 1711112018 22:00 5010-0
MWX8175/TO 95911103168 AGETO RE00282489 1711112018 22:10 6599-2
MXD1124/TO 88615472149 AGETO RE00282197 1711112018 08:38 6556-1
MWF3975/TO 02305121008 AGETO RE00282198 1711112018 08:50 6599-2
MWN3482/TO 02730759182 AGETO RE00310138 1711112018 21:30 6599-2
PGT2631/TO 05770886102 AGETO RE00281991 18/11/2018 23:30 5045-0
QKA1399TO 22751213820 AGETO RE00281985 18/11/2018 21:20 6599-2
MW9132/TO 01701604167 AGETO RE00281984 18/11/2018 21:00 5045-0
MVV9132/TO 01701604167 AGETO RE00281982 18/11/2018 21:00 6599-2
NSX2382/TO 03555811169 AGETO RE00281986 18/11/2018 21:30 6599-2
PGT2631/TO 05770886102 AGETO RE00281992 18/11/2018 23:30 6769-0
QOYC7356/TO 94136823134 AGETO RE00281988 18/11/2018 22:40 6599-2
MWY4251/TO 31536050172 AGETO RE00305181 18/11/2018 08:57 5185-2
QOYA6640/TO 60154390178 AGETO RE00305183 18/11/2018 09:24 6769-0
MXA4585/TO 99177714768 AGETO RE00305137 18/11/2018 09:28 5010-0

UNITINS

PORTARIA/UNITINS/N° 004, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

O REITOR DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuigdes legais, considerando o ATO n° 17 - NM,
publicado no Diario Oficial do Estado n° 5.270, de 03 de janeiro de 2019,
e na conformidade do art. 10, inciso Ill, do Estatuto desta Universidade,
c/coart. 86 da Lei n° 1.818/2007, e pelo que consta do MEMO/UNITINS/
NUTA/N° 01/2019,

RESOLVE:

Art. 1° INTERROMPER, em razéo de extrema necessidade do
servigo publico, 15 (quinze) dias do gozo das férias do servidor JOSE
CARLOS DE OLIVEIRA PINTO JUNIOR, matricula funcional n° 810067,
Técnico de Nivel Superior, a partir de 22 de janeiro de 2019, assegurando-
Ihe o direito de goza-los em data oportuna e nao prejudicial ao servigo
publico e ao servidor.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor a partir da publicagéo, com
efeitos a partir da interrupgédo do gozo das férias.

GABINETE DAREITORIA DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO
TOCANTINS - UNITINS, em Palmas - TO, aos 15 dias do més de janeiro
do ano de 2019.

AUGUSTO DE REZENDE CAMPOS
Reitor

ATO DECLARATORIO N° 003, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O REITOR DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuigdes legais, considerando o ATO n° 17 - NM,
publicado no Diario Oficial do Estado n° 5.270, de 03 de janeiro de 2019,
e do art. 10, inciso XV, do Estatuto desta Universidade, consubstanciado
pelo MEMO/UNITINS/DGDP/N® 04/2019 e MEMO/UNITINS/DGDP/N®
05/2019, RESOLVE:

DECLARAR EXTINTOS, os Termos de Compromisso de Servico
Publico de Carater Temporario firmados com as profissionais abaixo
relacionadas, a partir das datas especificadas:

Matric. Nome Fungéo Apartir de
820013 MARISA DE SOUSA BRITO Professora Especialista 14/01/2019
820284 SOELY KUNZ CERICATTO Professora Especialista 09/01/2019

GABINETE DA REITORIA DA UNIVERSIDADE ESTADUAL
DO TOCANTINS - UNITINS, em Palmas-TO, aos 16 dias do més de
janeiro de 2019.

AUGUSTO DE REZENDE CAMPOS
Reitor

PORTARIA/UNITINS/N° 005, DE 16 DE JANEIRO DE 2019

O REITOR DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuicdes legais, considerando o ATO n° 17 - NM,
publicado no Diario Oficial do Estado n°5.270, de 03 de janeiro de 2019, e
na conformidade da Lein. 3.124/2016 e do artigo 10, inciso XV, do Estatuto
desta Universidade, consubstanciado pelo MEMO/UNITINS/N.003/2019/
GABREITOR;

CONSIDERANDO os esforgos da Universidade Estadual
do Tocantins - UNITINS, para a redugédo de despesas com pessoal
ndo efetivo, ja enunciados no Decreto 5.805, de 20 de abril de 2018,
procedendo-se a nova nomeacao apenas quando destinada ao provimento
de cargos de servigos essenciais do Estado;

CONSIDERANDO que o provimento dos cargos a seguir
é essencial ao funcionamento das atividades administrativas desta
Instituicdo de Ensino Superior, sendo atestadas, pelas areas solicitantes,
as habilidades e competéncias profissionais necessarias ao desempenho
das correspondentes fungdes;




ANO XXXI - ESTADO DO TOCANTINS, SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2019

DIARIO OFICIAL Ne 5.281 107

RESOLVE:

Art. 1° NOMEAR, a partir de 1° de janeiro de 2019, para
exercerem os cargos de provimento em comissdo, com as respectivas
denominagdes e simbolos, da Universidade Estadual do Tocantins -
UNITINS:

1. ALEXANDRE ANTONIO DE OLIVEIRAANDRADE, Coordenador de
Controle Interno - CDAI-1;

2.  CLAUDEMIR FERNANDES DOS SANTOS, Coordenador Geral de
Secretaria Académica, CDAI-1;

3. DANIEL ALENCAR BARDAL, Pré-Reitor de Administragéo e

Finangas - CDAS-3;

FABIANO COTTICA MAGRO, Diretor Financeiro - CDAS-4;

GERMANO OLIVEIRA VIEIRA, Coordenador Contabil - CDAI-1;

LAZARO ABREU AIRES, Coordenador de Gestao de Folha de

Pagamento e Controle - CDAI-1;

7. LEOMARA MAURICIO LUSTOSA, Diretora de Administragéo
Académica - CDAS-4;

8. RAFAEL VERLIRIBEIRO SILVEROL, Chefe de Gabinete - CDAS-4.

o0 s

Art. 2° Esta portaria entra em vigor a partir da publicagéo, com
efeitos a partir da data de nomeacéo.

GABINETE DA REITORIA DA UNIVERSIDADE ESTADUAL
DO TOCANTINS - UNITINS, em Palmas - TO, aos 16 dias do més de
janeiro de 2019.

AUGUSTO DE REZENDE CAMPOS
Reitor

PORTARIA/UNITINS/N° 006, DE 16 DE JANEIRO DE 2019

O REITOR DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuigdes legais, considerando o ATO n° 17 - NM,
publicado no Diario Oficial do Estado n° 5.270, de 03 de janeiro de 2019,
na conformidade da Lein® 3.124/2016 e do artigo 10, inciso XV, do Estatuto
desta Universidade, consubstanciado pelo que consta do MEM/UNITINS/
DGDP/N. 03/2019,

RESOLVE:

Art. 1° EXONERAR, NAYARA MONTEIRO RODRIGUES,
matricula n. 810226, a partir de 19 de janeiro de 2019, do cargo em
comissdo de Assessor Especial - AEU-7, junto a Diretoria de Pesquisa
Agropecuaria, vinculada a Pré-Reitoria de Pesquisa e Pés-Graduagao
da UNITINS.

Art. 2° Esta portaria entra em vigor a partir da publicagéo, com
efeitos a partir da data de exoneracéo.

GABINETE DA REITORIA DA UNIVERSIDADE ESTADUAL
DO TOCANTINS - UNITINS, em Palmas - TO, aos 16 dias do més de
janeiro de 2019.

AUGUSTO DE REZENDE CAMPOS
Reitor

PORTARIA/UNITINS/N® 007, DE 17 DE JANEIRO DE 2019

O REITOR DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuigdes legais, considerando o ATO n° 17 - NM,
publicado no Diario Oficial do Estado n°®5.270, de 03 de janeiro de 2019, e
na conformidade da Lein® 3.124/2016 e do artigo 10, inciso XV, do Estatuto
desta Universidade, consubstanciado pelo MEMO/UNITINS/N.005/2019/
GABREITOR;

CONSIDERANDO os esforgos da Universidade Estadual
do Tocantins - UNITINS, para a redugado de despesas com pessoal
nao efetivo, ja enunciados no Decreto 5.805, de 20 de abril de 2018,
procedendo-se a nova nomeagao apenas quando destinada ao provimento
de cargos de servigos essenciais do Estado;

CONSIDERANDO que o provimento do cargo a seguir &
essencial ao funcionamento das atividades administrativas desta
Instituicdo de Ensino Superior, sendo atestadas, pela area solicitante, as
habilidades e competéncias profissionais necessarias ao desempenho
da correspondente fungao;

RESOLVE:

Art. 1° NOMEAR, a partir de 1° de janeiro de 2019, NAUR
VITTORAZZI NOGUEIRA PEREIRA, para exercer o cargo de provimento
em comissao de Diretor Juridico - CDAS-4, junto ao Gabinete da Reitoria
da Universidade Estadual do Tocantins - UNITINS.

Art. 2° Esta portaria entra em vigor a partir da publicagéo, com
efeitos a partir da data de nomeacéo.

GABINETE DA REITORIA DA UNIVERSIDADE ESTADUAL
DO TOCANTINS - UNITINS, em Palmas - TO, aos 17 dias do més de
janeiro de 2019.

AUGUSTO DE REZENDE CAMPOS
Reitor

EXTRATO DE TERMO DE CONTRATO

Processo Administrativo n° 2018/20321/000634

Contrato n° 03/2019

Contratante: Universidade Estadual do Tocantins - UNITINS
CNPJ: 01.637.536/0001-85 i

Contratada: PLAXMETAL S/AINDUSTRIADE CADEIRAS CORPORATIVAS
CNPJ: 91.404.251/0001-97

Objeto: Aquisicdo de mobiliario escolar - carteiras com prancheta
Amparo Legal: Lei n° 8.666/93

Valor Total: R$ 101.200,00 (cento e um mil e duzentos reais)
Data da Assinatura: 14 de janeiro de 2019

Vigéncia: 14/01/19 a 13/01/2020

Contratante: Augusto de Rezende Campos - Reitor

Contratado: Rodrigo Marostica

DEFENSORIA PUBLICA

ATO N° 263, DE 13 DE NOVEMBRO DE 2018.

O DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO DO TOCANTINS,
no uso de suas atribuicdes que lhe séo conferidas e com fundamento no
art. 4°, inciso X, da Lei Complementar n° 55/2009,

CONSIDERANDO que a rede interna da Defensoria Publica do
Tocantins apresentou, nesta data, problemas que impedem seu pleno
funcionamento, comprometendo o acesso interno e externo, inclusive
a internet;

CONSIDERANDO que o acesso aos sistemas internos e
externos esta inviabilizado em razdo da inoperancia da rede interna;

CONSIDERANDO que a Diretoria da Tecnologia da Informagao
encontra-se em atuagdo visando estancar os motivos que obstam a
regularidade da rede,

RESOLVE:

Art. 1° Nos dias 13 e 14 de novembro do corrente ano, as
Diretorias Regionais, Gabinetes dos Orgaos de Atuagao e Diretorias
Administrativas deverdo organizar suas atividades assegurando
a permanéncia minima de membros e servidores necessarios ao
atendimento de medidas urgentes e funcionamento dos prédios.

§1° Fica delegada a cada Diretor Regional a adogao das
providéncias necessarias a organizagdo das atividades devidas para
cumprimento do disposto no caput deste artigo.

§2° Os atendimentos de urgéncia deverdo ser realizados
normalmente, devidamente registrados manualmente em fichas ou
formularios, os quais seréo langados no SOLAR apds seu restabelecimento.

§3° Os atendimentos agendados para os dias 13 e 14 de
novembro deste ano, que ndo se enquadrem como urgentes, deverdo
ser reagendados ap0s o retorno dos sistemas, mediante comunicagéo e
orientacdo aos Assistidos.

Art. 2° Os Membros deverdo cumprir 0s prazos processuais e
comparecer aos atos judiciais e extrajudiciais agendados para o periodo
previsto no art. 1°

Art. 3° Os Servidores que desempenhem fungdes afetas a
Tecnologia da Informagéo ficardo de plantdo permanente, inclusive nos
dias de feriado, ponto facultativo e final de semana, até a normalizagao
das atividades, ficando a disposicao e subordinagéo direta a Diretoria de
Tecnologia da Informacéo.
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Art. 4° Os Setores Administrativos deverdo assegurar a
permanéncia de um servidor para atendimento durante o horario de
expediente.

Art. 5° Durante os dias 13 e 14 de novembro do corrente ano,
somente dever&o ser ligados os computadores que sejam essenciais
aos servigos.

Art. 6° Excetuam-se das disposicdes deste Ato, as Unidades de
Defensoria Publica que ja atuariam por plantédo, nos termos da Portaria
n°® 1.348/2018, a qual dispde sobre a escala no més de novembro/2018.

Art. 7° Este Ato entre em vigor na data de sua assinatura.

GABINETE DO DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO
DO TOCANTINS, aos 13 dias do més de novembro de 2018.

MURILO DA COSTA MACHADO
Defensor Publico-Geral

ATO N° 009, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.

O DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO DO TOCANTINS,
no uso das atribuigbes que Ihe confere o art. 4°, incisos V e XVII, da Lei
Complementar Estadual n°® 055, de 27 de maio de 2009;

RESOLVE:

Art. 1° Exonerar a pedido, VANESSA CRISTINA RAMOS DA
SILVA GOMES do cargo em comissao de Assessor Técnico de Defensor
Publico, da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

Art. 2° Este Ato entra em vigor na data de sua publicagéo,
retroagindo seus efeitos a 07/01/2019.

Gabinete do Defensor Publico-Geral do Estado do Tocantins,
em Palmas - TO, aos 17 dias do més de janeiro de 2019.

MURILO DA COSTA MACHADO
Defensor Publico-Geral

PORTARIA N° 051, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

ODEFENSOR PUBLICO-GERAL DO ESTADO DO TOCANTINS,
no uso das atribui¢des que lhe confere a Lei Complementar Estadual n° 055,
de 27 de maio de 2009, tendo em vista que Ihe compete a pratica dos
atos de gestao administrativa, em conformidade com o art. 58, inciso I,
c/c o art. 67 da Lei n° 8.666/93, e a Instrugdo Normativa TCE-TO N°
02/2008, de 07/05/2008.

Considerando ainda o previsto no Ato-DPE/TO n° 546, de 19 de
dezembro de 2017, publicado no Diario Oficial do Estado do Tocantins n°®
5.016, de 21 de dezembro de 2017.

RESOLVE:

Art. 1° Designar o(s) seguinte(s) servidor(es) e respectivo(s)
substituto(s) em caso de impedimentos e afastamentos legais do titular
para, sem prejuizo de suas atribuicdes normais, exercerem o encargo de
Fiscal(is) Administrativo(s) do(s) Contrato(s) elencado(s) a seguir:

Contrato Nimero do f‘?ca' " Fiscal Substituto Objeto
Processo Administrativo

Contratagéo de empresa especializada na prestagéo
de servigos de confecgéo de conjunto de identificagéo
funcional, contendo carteiras de identificagéo e
porta documento para os integrantes da carreira
de Defensor Publico do Estado do Tocantins. Ref.:
Pregéo Eletronico n° 32/2018 e a Ata de Registro de
Pregos n° 22/2018. Contratada: Metalcouro Industria
e Comércio Eireli.

Vinicius Oliveira Débora Cristina
Franco de Sa, Ferreira,
Matricula n. 9082735 | Matricula n. 8864403

03/2019 | 18.0.000000201-8

Aquisiéo de eletrodomésticos e eletroeletronicos,
Felipe Magalhzes Dirceu Demetriode | para atender as demandas da Defensoria Publica
06/2019 | 18.0.000002507-7 Crosara, Morais, do Estado do Tocantins. Ref.: Pregéo Eletronico n°
Matricula n. 9083618 | Matricula n. 9085378 | 21/2018, e a Ata de Registro de Pregos n° 14/2018.
Contratada: Bem10 Comércio e Servigos Eireli.

Art. 2° As atribuicdes do Fiscal Administrativo encontram-se
descritas no art. 4°, I, do Ato-DPE/TO n° 546/2017.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura.

Gabinete do Defensor Publico-Geral do Estado do Tocantins,
em Palmas, aos 16 dias do més de janeiro de 2019.

MURILO DA COSTA MACHADO
Defensor Publico-Geral

PORTARIA N° 053, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.
A SUBDEFENSORA PUBLICA-GERAL DO ESTADO DO
TOCANTINS, no uso das atribuigées que lhe confere o Ato n® 095/2017,
publicado no D.O.E. n° 4797, de 31 de janeiro de 2017;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:

Art. 1° SUSPENDER em razao de extrema necessidade de
servigo, o periodo de 11/02/2019 a 15/02/2019, das férias do servidor
WAGNER GUSTAVO BARROS PASSARINI, Gerente de Nucleo 1V,
matricula n® 908227-1, relativas ao periodo aquisitivo 2017/2018, previstas
para o periodo de 17/01/2019 a 15/02/2019, assegurando-lhe o direito de
usufrui-la no periodo de 24/06/2019 a 28/06/2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data da sua assinatura.

Gabinete da Subdefensora Publica Geral, em Palmas-TO, aos
dezessete dias do més de janeiro de 2019.

ESTELLAMARIS POSTAL
Subdefensora Publica-Geral

EXTRATO DE CONTRATO

CONTRATO N°: 080/2018.

PROCESSO ELETRONICO - SEI N°: 18.0.000002583-2.
FUNDAMENTACAO: Inciso Il, do art. 24, da Lei 8.666/93.
CONTRATANTE: Defensoria Publica do Estado do Tocantins.
CONTRATADA: Cofres de Ago Comércio LTDA.

OBJETO: Aquisicéo de Material Permanente - Cofre, objetivando atender
as necessidades da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.
DOTACAO ORCAMENTARIA: 03.122.1143.2188; ELEMENTO DE
DESPESA: 4.4.90.52; SUBITEM: 036; FONTE: 0100666666.

VALOR ESTIMADO: R$ 1.530,00 (mil quinhentos e trinta reais).
VIGENCIA: 28/12/2018 a 28/12/2019.

DATA DA ASSINATURA: 28/12/2018.

SIGNATARIOS: - Estellamaris Postal - Subdefensora Publica-Geral -
Contratante.

- José Roberto Silveira Moreira - Representante Legal - Contratada.

CORREGEDORIA-GERAL
PORTARIA N° 001, DE 17 DE JANEIRO DE 2019.

A CORREGEDORIA-GERAL DA DEFENSORIA PUBLICA DO
ESTADO DO TOCANTINS, no uso das atribui¢des previstas no inciso IV,
do art. 11, da Lei Complementar n® 55, de 27 de maio de 2009, e no inciso |l
do art. 1° do Ato n°® 124, de 04 de marco de 2015, publicado no D.O.E
n°®4.333, de 10 de margo de 2015, com fulcro nos arts. 178 e 179 da Lei
1.818, de 23 de agosto de 2007, resolve:

CONSIDERANDO o disposto no art. 173 e seguintes, da Lei n°®
1.818, de 23, de agosto de 2007, RESOLVE:

Art. 1° PRORROGAR por 60 dias o prazo para conclusao dos
trabalhos do Processo Administrativo Disciplinar n® 021/2018, a partir do
término do prazo vigente na Portaria n° 030, de 09 de novembro de 2018;

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura,
produzindo efeitos a partir do término do prazo vigente.

Gabinete da Corregedoria-Geral da Defensoria Publica, em
Palmas, aos 15 dias do més de janeiro de 2019.

IRISNEIDE FERREIRA DOS SANTOS
Corregedora-Geral

SUPERINTENDENCIA DE DEFENSORES PUBLICOS

PORTARIA N° 1.577, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2018.
Republicada para correcao

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribuicdes que lhe confere o art. 1°, inc. VIII, do Ato n°® 084/2017, publicado
no DOE n° 4.797, de 31 de janeiro 2017;

Considerando que lhe compete designar, por ato motivado,
Defensor Publico para atuar em processos, Juizos, Tribunais ou Oficios
diversos dos de sua lotagao;

Considerando que lhe compete a autorizagado de acumulagdes
e substituicdes no ambito da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

Considerando a regulamentagao da concesséao das indenizagbes
consoante previsdo contida no Ato n°® 285, de 16 de setembro de 2014;
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Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:

Art. 1° DESIGNAR a Defensora Publica de 12 Classe, FABIANA
RAZERA GONCALVES, para responder, sem prejuizo de suas fungdes,
pela Diretoria do Nucleo Regional da Defensoria Publica em Palmas - TO,
em razao de férias legais autorizadas por meio da Portaria n® 1.464/2018,
referente ao exercicio 2016/2, do titular, o Defensor Publico de 12 Classe,
LEONARDO OLIVEIRA COELHO, no periodo de 07 a 15 de janeiro de
2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura.

Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos do Estado
do Tocantins, em Palmas, aos 18 dias do més de dezembro de 2018.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos

PORTARIA N° 040, DE 15 DE JANEIRO DE 2019.

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribuicdes que Ihe confere o art. 1°, inc. VIII, do Ato n°® 084/2017, publicado
no DOE n° 4.797, de 31 de janeiro 2017;

Considerando que lhe compete designar, por ato motivado,
Defensor Publico para atuar em processos, Juizos, Tribunais ou Oficios
diversos dos de sua lotagao;

Considerando que lhe compete a autorizagado de acumulagdes
e substituicdes no ambito da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

Considerando a regulamentacéo da concesséao das indenizagoes
consoante previsdo contida no Ato n°® 285, de 16 de setembro de 2014;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:

Art. 1° DESIGNAR a Defensora Publica de 12 Classe, SILVANIA
BARBOSA DE OLIVEIRA PIMENTEL, para responder, sem prejuizo de
suas fungoes, pela Coordenagao do Nucleo Especializado de Mediagao
e Conciliagdo - NUMECON, Nucleo Regional da Defensoria Publica em
Gurupi-TO, em razéo de férias legais autorizadas por meio da Portaria
n° 1.310/2018, referente ao exercicio 2019/1, da Defensora Publica de
12 Classe CHARLITATEIXEIRA DA FONSECA GUIMARAES, no periodo
de 31 de janeiro a 1° de margo de 2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura.

Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos da
Defensoria Publica do Estado do Tocantins, em Palmas, aos 15 dias de
janeiro de 2019.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos

PORTARIA N° 045, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribuicdes que lhe confere o Ato n°® 084/2017, publicado no DOE n°4.797,
de 31 de janeiro 2017;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

RESOLVE:

Art. 1° SUSPENDER em razdo de extrema necessidade de
servigo, o periodo de 16/01/2019 a 30/01/2019, das férias do Defensor
Publico de 12 Classe, LEONARDO OLIVEIRA COELHO, matricula n°
878708-5, referente ao exercicio 2016/2, concedidas por meio da Portaria
n°® 1464/2018, publicado no Diario Oficial n® 5.247 de 29 de novembro de
2018, previstas para o periodo de 07/01/2019 a 30/01/2019, assegurando-
Ihe o direito de usufrui-las no periodo de 12/02/2019 a 26/02/2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos da
Defensoria Publica do Estado do Tocantins, em Palmas, aos 16 dias de
janeiro de 2019.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos

PORTARIA N° 046, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribui¢cdes que Ihe confere o Ato n°® 084/2017, publicado no DOE n°4.797,
de 31 de janeiro 2017;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

RESOLVE:

Art. 1° ALTERAR em razao de extrema necessidade de servigo,
o periodo de 06/02/2019 a 07/03/2019, das férias da Defensora Publica
de 12 Classe, VALDETE CORDEIRO DA SILVA, matricula n® 90001843-7,
referente ao exercicio 2019/1, concedidas por meio da Portaria n°
1310/2018, publicado no Diario Oficial n° 5.229, de 31 de outubro de
2018, assegurando-lhe o direito de usufrui-las no periodo de 17/06/2019
a 16/07/2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao.

Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos da
Defensoria Publica do Estado do Tocantins, em Palmas, aos 16 dias de
janeiro de 2019.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos

PORTARIA N° 047, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribuicdes que lhe confere o art. 1°, inc. VIII, do Ato n°® 084/2017, publicado
no DOE n° 4.797, de 31 de janeiro 2017;

Considerando que lhe compete designar, por ato motivado,
Defensor Publico para atuar em processos, Juizos, Tribunais ou Oficios
diversos dos de sua lotagao;

Considerando que lhe compete a autorizagdo de acumulagdes
e substituicdes no ambito da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

Considerando a regulamentagao da concessao das indenizagbes
consoante previsdo contida no Ato n°® 285, de 16 de setembro de 2014;

Considerando a imprescindibilidade de adogao de medidas para
assegurar o regular funcionamento da 12 Defensoria Publica de Familia,
Infancia e Juventude, Civil e Juizados Especiais Civeis de Taguatinga-
TO, até que sobrevenha Defensor Publico para atuagdo naquele Orgao;

Considerando a obrigagéo institucional de ser assegurada a
prestacdo dos servigos da Defensoria Publica naquela localidade;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:

Art. 1° DESIGNAR a Defensora Publica de 12 Classe,
SEBASTIANA PANTOJA DAL MOLIN, para responder cumulativamente,
sem prejuizo de suas fungdes, pela 12 Defensoria Publica de Familia,
Infancia e Juventude, Civil e Juizados Especiais Civeis de Taguatinga-TO,
no periodo de 06 de fevereiro a 05 de margo de 2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura.
Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos da
Defensoria Publica do Estado do Tocantins, em Palmas, aos 16 dias de

janeiro de 2019.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos
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PORTARIA N° 048, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribuicdes que Ihe confere o art. 1°, inc. VIII, do Ato n°® 084/2017, publicado
no DOE n°® 4.797, de 31 de janeiro 2017;

Considerando que lhe compete designar, por ato motivado,
Defensor Publico para atuar em processos, Juizos, Tribunais ou Oficios
diversos dos de sua lotagao;

Considerando que lhe compete a autorizagado de acumulagdes
e substituicdes no ambito da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

Considerando a regulamentacéo da concesséao das indenizagdes
consoante previsao contida no Ato n°® 285, de 16 de setembro de 2014;

Considerando a imprescindibilidade de adogao de medidas para
assegurar o regular funcionamento da 22 Defensoria Publica Criminal,
Execugéo Penal, Tribunal do Juri e Juizados Especiais Criminais de
Taguatinga-TO, até que sobrevenha Defensor Publico para atuagéo
naquele Orgao;

Considerando a obrigagao institucional de ser assegurada a
prestacéo dos servigos da Defensoria Publica naquela localidade;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:

Art. 1° DESIGNAR a Defensora Publica de 12 Classe,
SEBASTIANA PANTOJA DAL MOLIN, para responder cumulativamente,
sem prejuizo de suas funcdes, pela 22 Defensoria Publica Criminal,
Execugdo Penal, Tribunal do Juri e Juizados Especiais Criminais de
Taguatinga-TO, no periodo de 06 de fevereiro a 05 de margo de 2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura.

Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos da
Defensoria Publica do Estado do Tocantins, em Palmas, aos 16 dias de
janeiro de 2019.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos

PORTARIA N° 049, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribuicdes que Ihe confere o art. 1°, inc. VIII, do Ato n°® 084/2017, publicado
no DOE n° 4.797, de 31 de janeiro 2017;

Considerando que Ihe compete designar, por ato motivado,
Defensor Publico para atuar em processos, Juizos, Tribunais ou Oficios
diversos dos de sua lotagao;

Considerando que lhe compete a autorizagdo de acumulagdes
e substituigdes no ambito da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

Considerando a regulamentacéo da concesséao das indenizagoes
consoante previsao contida no Ato n° 285, de 16 de setembro de 2014;

Considerando a imprescindibilidade de adogdo de medidas
para assegurar o regular funcionamento da Defensoria Publica de Aurora
do Tocantins-TO até que sobrevenha Defensor Publico para atuagao
naquele Orgao;

Considerando a obrigagéo institucional de ser assegurada a
prestacéo dos servigcos da Defensoria Publica naquela localidade;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:

Art. 1° DESIGNAR o Defensor Publico Substituto, EDSON PERILO
DE AZEVEDO JUNIOR, para responder cumulativamente, sem prejuizo
de suas fungdes, pela Defensoria Publica de Aurora do Tocantins-TO,
no periodo de 11 de fevereiro a 10 de margo de 2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura.

Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos da
Defensoria Publica do Estado do Tocantins, em Palmas, aos 16 dias de
janeiro de 2019.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos

PORTARIA N° 050, DE 16 DE JANEIRO DE 2019.

O SUPERINTENDENTE DE DEFENSORES PUBLICOS DA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, no uso das
atribuicdes que lhe confere o art. 1°, inc. VIII, do Ato n°® 084/2017, publicado
no DOE n° 4.797, de 31 de janeiro 2017;

Considerando que Ihe compete designar, por ato motivado,
Defensor Publico para atuar em processos, Juizos, Tribunais ou Oficios
diversos dos de sua lotagao;

Considerando que lhe compete a autorizagdo de acumulagdes
e substituicdes no ambito da Defensoria Publica do Estado do Tocantins;

Considerando a regulamentagao da concesséao das indenizagbes
consoante previsdo contida no Ato n°® 285, de 16 de setembro de 2014;

Considerando a imprescindibilidade de ado¢ao de medidas para
assegurar o regular funcionamento da 22 Defensoria Publica Criminal,
Execucdo Penal, Tribunal do Juri e Juizados Especiais Criminais de
Arraias-TO até que sobrevenha Defensor Publico para atuagdo naquele
Orgéo;

Considerando a obrigagao institucional de ser assegurada a
prestacédo dos servicos da Defensoria Publica naquela localidade;

Considerando a necessidade de melhor instrumentalizar o
funcionamento da Defensoria Publica do Estado do Tocantins.

RESOLVE:

Art. 1° DESIGNAR o Defensor Publico Substituto, EDSON
PERILO DE AZEVEDO JUNIOR, para responder cumulativamente, sem
prejuizos de suas funcdes, pela 22 Defensoria Publica Criminal, Execucédo
Penal, Tribunal do Juri e Juizados Especiais Criminais de Arraias-TO, a
partir de 06 de fevereiro de 2019.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua assinatura.

Gabinete do Superintendente de Defensores Publicos da
Defensoria Publica do Estado do Tocantins, em Palmas, aos 16 dias de
janeiro de 2019.

FABIO MONTEIRO DOS SANTOS
Superintendente de Defensores Publicos

COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

AVISO DE LICITACAO
PREGAO ELETRONICO N° 03/2019

A Defensoria Publica do Estado do Tocantins, UASG 926040, por
meio da Comissao Permanente de Licitagdo, designada pela Portaria n® 99,
de 24 de janeiro de 2018, torna publico que fara realizar licitagéo, no dia
31 de janeiro de 2019, as 08h30min (oito horas e trinta minutos) horario
local (09h30mim - nove horas e trinta minutos- horario de Brasilia), do
tipo MENOR PRECO POR ITEM, pelo Sistema de Registro de Precgos,
para eventual aquisicao de materiais e acessorios que serao utilizados em
reparos (pintura) de acordo com a demanda desta Instituicao, destinados
ao atendimento das necessidades da Defensoria Publica do Estado do
Tocantins, conforme especificacdes e condigdes constantes do Termo de
Referéncia, ANEXO | ao Edital. O Edital esta disponivel nos sitios: www.
defensoria.to.def.br e www.comprasgovernamentais.gov.br.

Palmas, 16 de janeiro de 2019.

Jefferson Lustosa Maciel
Pregoeiro
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PUBLICAGOES DOS MUNICIPIOS

ALMAS

AVISO DE LICITAGAO

O Municipio de Almas - TO por intermédio do pregoeiro e equipe
de apoio, conforme determina a Lei 8.666/93 e Lei 10.520/02, comunica
a quem interessar a realizagdo dos seguintes pregoes:

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 001/2019, abertura dia
30/01/2019, as 08h00min, tipo menor preco, objeto: registro de precos
para eventual prestacéo de servigos de manutencéo de areas publicas,
prédios e bens publicos na forma estabelecida nas planilhas de servigos
e insumos diversos descritos no sistema nacional de pesquisa de custos
e indices da construgao civil, denominada SINAPI.

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 002/2019, abertura dia
30/01/2019, as 11h00min, tipo menor prego, objeto: registro de pregos
para eventual prestagéo de servigos de locagéo de veiculos para atender
ao transporte escolar.

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 003/2019, abertura dia
31/01/2019, as 08h00min, tipo menor preco, objeto: registro de pregos
para aquisicao de forma parcelada de géneros alimenticios, destinado a
merenda escolar da rede municipal de educagéo.

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 004/2019, abertura dia
31/01/2019, as 11h00min, tipo menor prego, objeto: registro de pregos
de combustiveis, destinado a frota de veiculos do transporte escolar,
equipamentos, maquinas e demais veiculos a servigo da Prefeitura,
Secretarias e Fundos Municipais.

Mais informagdes na Prefeitura Municipal, sala de licitagdes,
Av. Sdo Joao, Centro, Almas - TO. CEP: 77.310-000, durante horario de
expediente de 07h:00min as 13h:00min.

MAYLAN CARDOSO VIEIRAADAMANTE
Pregoeiro

ANANAS

FUNDO MUNICIPAL DE EDUCACAO
PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019 - SRP

OBJETO: Registro de Precospelo periodo de 12 (doze) meses,
para eventual Aquisi¢cdo Parcelada de Géneros Alimenticios, com abertura
das propostas prevista para o dia 04 de Fevereiro de 2019, as 14h00min
(horario local).

PREGAO PRESENCIAL N° 002/2019 - SRP

OBJETO: Registro de Precospelo periodo de 12 (doze) meses,
para eventual Aquisicdo Parcelada de Material de Expediente, com
abertura das propostas prevista para o dia 04 de Fevereiro de 2019, as
08h00min (horario local).

PREGAO PRESENCIAL N° 003/2019 - SRP
OBJETO: Registro de Precospelo periodo de 12 (doze) meses,
para eventual Aquisigao Parcelada de Material de Limpeza, com abertura
das propostas prevista para o dia 04 de Fevereiro de 2019, as 17h00min

(horario local).

Mais informagdes pelo telefone: (63) 3442-1232. Edital
Disponivel para download no: www.ananas.to.gov.br.

Ananas - TO, 15 de Janeiro de 2019.

MARIA MARY DE CARVALHO ALEXANDRE
Gestora

ARAGOMINAS

FUNDO MUNICIPAL DE EDUCAGCAO
AVISO DE HOMOLOGAGAO

HOMOLOGO O PROCESSO N° 018/2018/FME, PREGAO
PRESENCIAL N° 014/2018/FME. Objeto: Aquisigdo de combustiveis -
gasolina comum, Oleo diesel, Lubrificantes e 6leo para motor (entrega
parcelada), para abastecimento dos veiculos da Secretaria Municipal de
Educagao de Aragominas. Fundo Municipal de Educagao de Aragominas/TO.
A serem executados no ano de 2019. A empresa vencedora: BEATRIZ
TEIXEIRA LACERDA CAMPOS - CNPJ: 02.991.502/0001-57, no valor
de R$ 428.460,00 (Quatrocentos e vinte e oito mil e quatrocentos e
sessenta reais).

Aragominas - TO, 17 de Janeiro de 2019.

Jucilene Maria Correia Nascimento
Gestora do Fundo Municipal de Educagéo de Aragominas

CAMARA MUNICIPAL

EXTRATO DE TERMO DO 2° ADITIVO/2019
AO CONTRATO N° 006/2017

Processo: 2° Aditivo ao contrato n® 006/2017.

Objeto: Aditivo de prorrogagéo do contrato de prestacdo de servigos
técnicos, de natureza Continuada, especializados de consultoria e
assessoria de contabilidade publica, relativos a elaboragéo e confecgao
de balancetes mensais de janeiro a dezembro, bem como as contas de
ordenador, a serem executados no ano de 2019, com inicioem 02.01.2019
e término em 31.12.2019, com pagamento do valor global em 12 (doze)
parcelas iguais € mensais.

Contratante: Camara Municipal de Aragominas - CNPJ 01.068.359/0001-63.
Contratada: JOSE EDISON FERREIRARIBEIRO-CNPJ 26.804.109/0001-75
Periodo: 02/01/2019 a 31/12/2019

Dotagao orcamentaria: 01.031.0001. 2.148

Elemento de despesa: 3.3.90.39.00

Valor Global: R$ 43.800,00 (Quarenta e Trés Mil e Oitocentos Reais).
Data decreto Aditivo: 28/12/2018.

Amparo Legal: Lei n” 8666/93 - §1° do artigo 57 e art. 65, |, b Aragominas,
02 de janeiro de 2019.

FRANCISCO EDIMAR DE OLIVEIRA

PRESIDENTE
CAMARA MUNICIPAL DE ARAGOMINAS

BERNARDO SAYAO

LICITAGAO PUBLICA
PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019

O Municipio de Bernardo Sayao, por intermédio da Secretaria
Municipal de Administragao, mediante Pregoeiro, designado pelo Decreto
Municipal n® 002/2018 torna publico, para conhecimento dos interessados,
que estara realizando o PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019 do tipo
MENOR PRECO POR KM RODADO. Objeto: Locagéo de veiculo tipo
Onibus turismo com ar condicionado capacidade de 48 (quarenta e oito)
passageiros para transporte de alunos universitarios de Bernardo Sayéo,
por periodo estimado de 200 dias letivos. De conformidade com as
disposi¢cdes da Lei n® 10.520, de 17 de julho de 2002, Decreto Municipal
n°003/2007 e, subsidiariamente a Lei 8.666, de 21 de junho de 1993, bem
como as condigdes a seguir estabelecidas. Dia da abertura: 29 de janeiro
de 2019 as 11:00 horas, Sala de Reunides da Prefeitura. Obs: Enderegos
eletronicos para retirada do edital: www.portaldecompraspublicas.com.br
e www.bernardosayao.to.gov.br.

Bernardo Sayao - TO, aos 16 dias do més de janeiro de 2019.

FRANCISCO MARCILO GOMES DE SOUSA
Pregoeiro/Decreto Municipal n°® 002/2018
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CAMPOS LINDOS

CAMARA MUNICIPAL
EXTRATO DA INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO N° 001/2019

CONTRATANTE: CAMARA MUNICIPAL DE CAMPOS LINDOS - TO.
CONTRATADA: LEIDIANE GALDINO - SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA.

CNPJ: 23.974.906/0001-02.

OBJETO: Prestacgéo de servigos profissionais de consultoria e assessoria
juridica.

BASE LEGAL: Artigo 25° e artigo 13 da Lei n° 8.666 de 21/06/1993.
EXTRATO DO CONTRATO N° 001/2019.

CONTRATANTE: CAMARA MUNICIPAL DE CAMPOS LINDOS - TO.
CONTRATADA: LEIDIANE GALDINO - SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA.

CNPJ: 23.974.906/0001-02.

OBJETO: Prestacgéo de servigos profissionais de consultoria e assessoria
juridica.

VALOR GLOBAL: R$ 66.000,00 (Sessenta e seis mil reais) brutos.
DATA DE ASSINATURA: 02 de Janeiro de 2019.

Wagner Resplandes de Moraes
Vereador Presidente

COLINAS DO TOCANTINS

FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE/FMSCO/TO

AVISO DE LICITAGAO
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 037/2018/FMSCO/TO
_ N° DO PROCESSO: 2018012962
PREGAO PRESENCIAL SRP N° 009/2018/FMSCO/TO

O MUNICIPIO DE COLINAS DO TOCANTINS, ESTADO
DO TOCANTINS, TENDO COMO INTERVENIENTE A SECRETARIA
MUNICIPAL DE SAUDE/FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE, torna publico
aos interessados, que fara realizar no dia 31 (trinta e um) de Janeiro
de 2019, as 09:00 horas, PREGAO PRESENCIAL SRP N° 009/2018/
FMSCO/TO, TIPO MENOR PRECO POR ITEM, Fundamentado nas
Leis Federal n°® 10.520/02 e Lei 8.666/93 e na Lei Complementar n°® 123,
de 14 de dezembro de 2006, cujo objeto visa a contratagdo de empresa
especializada na prestagdo de servigos de manutengdo preventiva
e corretiva com reposicdo de pegas em equipamentos utilizados nos
consultérios odontolégicos de todas as Unidades de Saude da Familia e
Centro de Especialidade em Odontologia, junto a Secretaria Municipal de
Saude de Colinas do Tocantins/TO, para o exercicio de 2019, conforme
especificagdes constantes no Anexo | (Termo de Referéncia), o qual fica
fazendo parte integrante do presente edital. O Edital e mais informacgdes
poderao ser obtidas no Setor de Licitagdes, na sede da Prefeitura Municipal
de Colinas do Tocantins/TO (Nova Sede), situada a Rua 23 A, s/n - Setor
Aeroporto - nesta cidade, no horario das 07h00min as 11hO0Omin e das
13h00min as 17h00min ou através do e-mail: licitacao@colinas.to.gov.br
ou no site: colinas.to.gov.br/licitacao. Maiores Informacdes estardo
disponiveis pelos telefones: (063) 3476-7008/99203-3987 e no e-mail:
licitacao@colinas.to.gov.br.

Colinas do Tocantins/TO, aos dezessete (17) dias do més de
Janeiro de 2019.

Malvina da Cruz Nascimento
Pregoeira

DOIS IRMAOS DO TOCANTINS

EXTRATO DE TERMOS ADITIVOS

Espécie: PRIMEIRO TERMO ADITIVO

CONTRATO DE SERVICOS N° 003/2018

CONTRATANTE: Prefeitura Municipal de Dois Irmaos do Tocantins - TO.
TOMADA DE PRECO - TP N° 002/2018.

OBRA/EVENTO: Implantagédo de mata burros em estradas vicinais do
municipio. CONVENIO N°: 828122/2016 - SUDAM. ~
CONTRATADO: MOREMA CONSTRUCOES PAVIMENTACOES E
INCORPORAGCOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 37.408.085/0001-51.
OBJETO: Prorrogagéo de prazo de vigéncia por mais 224 (duzentos e
vinte quatro) dias, iniciando em 01.01.2019, vencendo em 12.08.2019.
FUNDAMENTAGCAO LEGAL: Art. 65, §1° da Lei 8.666, de 21 de junho de
1993, e Clausula Quarta do Contrato de Servigos n°® 003/2018.
DARATIFICAGCAOQO: Ratificam-se todas as demais clausulas e condigdes do
contrato de Servigos n° 003/2018, de 22.05.2018, permanecendo validas
e inalteradas as nao expressamente modificadas por este Termo Aditivo.
Dois Irméos do Tocantins, 21.12.2018.

Signatarios:

Wanilson Coelho Valadares - Contratante

Cristiano Marcelino Moreira - Contratado

Espécie: PRIMEIRO TERMO ADITIVO

CONTRATO DE SERVICOS N° 004/2018

CONTRATANTE: Prefeitura Municipal de Dois Irm&os do Tocantins - TO.
TOMADA DE PRECO - TP N° 003/2018.

OBRA/EVENTO: Implantagédo de mata burros em estradas vicinais do
municipio. CT REPASSE N°: 1033226-44/2016 - MAPA.
CONTRATADO: MOREMA CONSTRUGOES PAVIMENTACOES E
INCORPORAGOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 37.408.085/0001-51.
OBJETO: Prorrogacéo de prazo de vigéncia por mais 224 (duzentos e
vinte quatro) dias, iniciando em 01.01.2019, vencendo em 12.08.2019.
FUNDAMENTAGAO LEGAL: Art. 65, §1° da Lei 8.666, de 21 de junho de
1993, e Clausula Quarta do Contrato de Servigos n° 004/2018.
DARATIFICAGCAO: Ratificam-se todas as demais clausulas e condigdes do
contrato de Servigos n° 004/2018, de 22.05.2018, permanecendo validas
e inalteradas as nao expressamente modificadas por este Termo Aditivo.
Dois Irmaos do Tocantins, 21.12.2018.

Signatarios:

Wanilson Coelho Valadares - Contratante

Cristiano Marcelino Moreira - Contratado.

Dois Irmaos do Tocantins - TO, 16 de Janeiro de 2019.

Wanilson Coelho Valadares
Prefeito Municipal

FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE
EXTRATO DE TERMO ADITIVO

Espécie: PRIMEIRO TERMO ADITIVO

CONTRATO DE SERVICOS N° 002/2018

CONTRATANTE: Fundo Municipal de Satide de Dois Irmaos do Tocantins - TO.
TOMADA DE PRECO - TP N° 001/2018.

OBRA/EVENTO: Ampliacdo da Unidade de Atencédo Especializada em
Saude do municipio de Dois Irmaos do Tocantins. CT REPASSE N°:
1028469-12/2015 - MIN. DA SAUDE - MS.

CONTRATADO: MOREMA CONSTRUGOES PAVIMENTACOES E
INCORPORAGOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 37.408.085/0001-51.
OBJETO: Prorrogagéo de prazo de vigéncia por mais 253 (duzentos e
cinquenta e trés) dias, iniciando em 01.01.2019, vencendo em 10.09.2019.
FUNDAMENTAGAO LEGAL: Art. 65, §1° da Lei 8.666, de 21 de junho de
1993, e Clausula Quarta do Contrato de Servigos n° 002/2018.
DARATIFICAGCAO: Ratificam-se todas as demais clausulas e condigdes do
contrato de Servigos n° 002/2018, de 24.04.2018, permanecendo validas
e inalteradas as nao expressamente modificadas por este Termo Aditivo.
Dois Irméaos do Tocantins, 21.12.2018.

Signatarios:

Raimundo Paiva da Silva - Contratante

Cristiano Marcelino Moreira - Contratado

Dois Irmaos do Tocantins - TO, 16 de Janeiro de 2019.

Raimundo Paiva da Silva
Gestor do Fundo Municipal de Saude

FUNDO MUNICIPAL DE EDUCACAO
EXTRATO DE TERMO ADITIVO

Espécie: DECIMO SEGUNDO TERMO ADITIVO

CONTRATO DE SERVICOS n° 03/2014

OBRA/EVENTO: Construgéo de uma quadra poliesportiva coberta com
vestiario.

CONTRATANTE: Fundo Municipal de Educagédo de Dois Irméos do
Tocantins - TO.

CONTRATADO: Construtora Rio Vermelho Ltda.

OBJETO: Prorrogagéao de prazo por mais 210 (Duzentos e dez dias) dias
a partir de 27-01-2019, vencendo em 24-08-2018.

RECURSOS: MEC/FNDE.

DA RATIFICACAQ: Ratificam-se todas as demais clausulas e condigdes
do contrato de Servigos n° 03/2014, de 11.03.2014, permanecendo validas
e inalteradas as nao expressamente modificadas por este Termo Aditivo.
Dois Irmaos do Tocantins, 15 de janeiro de 2019.

SIGNATARIOS:

Welk Chaves Miranda - Contratante

Luciano Machado Pereira - Contratado

Dois Irmaos do Tocantins - TO, 16 de Janeiro de 2019.

Welk Chaves Miranda
Gestor do Fundo Municipal de Educagéo
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FATIMA

GURUPI

AVISO DE LICITAGAO

A Prefeitura Municipal de Fatima, Fundos Municipais de Saude
e Assistencial Social. Mediante Pregoeiro e equipe de apoio, torna publico
para Conhecimento dos interessados, que fara realizar LICITACAO a
seguir Caracterizada:

PREGAO PRESENCIAL N° 002/2019 - Objetivando a
Contratacdo de empresa para prestagéo de servigo de manutengao da
rede de informatica tais como configuragéo, formatagéo, instalagéo de
antivirus, remogao de virus, recuperagao de dados, configuracédo de rede
interna, firewall, servidor de dados, otimizacao de sistemas operacionais
e outros servigos necessarios para o bom desempenho das atividades
administrativas da Prefeitura Municipal de Fatima - TO, tipo menor preco
do item, com abertura das propostas prevista para dia 30 de janeiro de
2019 as 08:00 horas.

PREGAO PRESENCIAL N° 003/2019 - Objetivando a
Contratacdo de empresa para prestagdo de servigos de assessoria em
comunicagao para estabelecer contato com os veiculos de comunicagao
para divulgacdo de informacdes e servigos realizados pela Prefeitura
Municipal de Fatima - TO, tipo menor preco do item, com abertura das
propostas prevista para dia 30 de janeiro de 2019 as 09:00 horas.

PREGAO PRESENCIAL N° 004/2019 - Objetivando a
Contratagcdo de empresa para prestacao de servicos de apoio
administrativo junto a Comissédo de Licitagdo, Contratos e Gestéo
Administrativa da Prefeitura Municipal de Fatima - TO, tipo menor prego
do item, com abertura das propostas prevista para dia 30 de janeiro de
2019 as 10:00 horas.

PREGAO PRESENCIAL N° 005/2019 - Objetivando a
Contratagdo de empresa especializada em prestacdo de servigos de
manutengéo e instalagao elétrica e de ar condicionado para atendimento
a demanda dos prédios publicos da parte administrativa do municipio
de Fatima - TO, tipo menor preco do item, com abertura das propostas
prevista para dia 30 de janeiro de 2019 as 11:00 horas.

PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019/FMS - Objetivando a
Contratagdo de empresa especializada em prestacdo de servigos de
manutengao e instalacéo elétrica e de ar condicionado para atendimento a
demanda dos prédios publicos do Fundo Municipal de Saude do municipio
de Fatima - TO, tipo menor preco do item, com abertura das propostas
prevista para dia 30 de janeiro de 2019 as 12:00 horas.

PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019/FMAS - Objetivando a
Contratagdo de empresa especializada em prestacdo de servigos de
manutencao e instalagao elétrica e de ar condicionado para atendimento
a demanda dos prédios publicos do Fundo Municipal de Assisténcia Social
do municipio de Fatima - TO, tipo menor prego do item, com abertura das
propostas prevista para dia 30 de janeiro de 2019 as 13:00 horas.

Legislagéo Leis n°s 10.520 de 2002 e 8.666/93. Edital e mais
informagdes encontram-se a disposicéo junto a Comissdo Permanente
de Licitagaéo das 07:30 as 11:00 horas de segunda a sexta-feira, através
do telefone: (063) 3365-1337.

Fatima - TO, 17 de Janeiro de 2019.

Carlos Eduardo Barbosa Guimaraes
Pregoeiro

AVISO DE LICITACAO
PREGAO PRESENCIAL N° 003/2019

O Municipio de Gurupi-TO, através da Secretaria Municipal
de Cultura e Turismo, por intermédio da Pregoeira, TORNA PUBLICA
a REALIZACAO do Pregéo Presencial n° 003/2019. Processo n°
2019.000471. Tipo Menor Prego, com Ampla Concorréncia. Realizagao:
01/02/2019, as 09 (nove) horas, na sala de licitacdes da CPL, BR-242,
KM 407 (saida para Peixe), Bloco H, CEP: 77.405-070, Gurupi - TO. Objeto:
LOCACAO DE TRIO ELETRICO DE GRANDE PORTE COM MOTORISTA.
Legislacdo: Lei 10.520/02, Decreto 7.892/2013, Lei Complementar n°
123/2006, Lei Complementar 147/2014 demais legislagdes pertinentes
e subsidiariamente Lei 8.666/93. Edital e anexos disponiveis no
site da Prefeitura Municipal: www.gurupi.to.gov.br. Gurupi/TO,
17/01/2019. Ynara Dourado Cabral - Pregoeira.

ITAPIRATINS

FUNDO MUNICIPAL DE EDUCAGAO

AVISO DE LICITACAO
PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019

O Fundo Municipal de Educacgao de Itapiratins - TO, por
intermédio de seu Pregoeiro e de sua Equipe de Apoio, torna publico
para amplo conhecimento dos interessados que, realizara licitagdo na
modalidade PREGAO PRESENCIAL, do tipo menor valor por item, tendo
por finalidade a aquisigéo de brinquedos didaticos para a Creche Municipal
Pré-escola Sossego da Mamae, através do TERMO DE COMPROMISSO
PAR N° 201304659, PLANO DE AGCOES ARTICULADAS - PROCESSO
n° 23400016068201326, de acordo com o Termo de Referéncia do Edital
n° 001/2019.

A abertura do pregéo sera no dia 30 de janeiro de 2019 as
09h00min, na Sala de Reunides da Prefeitura Municipal de Itapiratins - TO,
localizada na Avenida Tocantins, Qd. 62, Lt. 02, esquina com a Rua
Boaventura de Araujo Costa, Setor Novo Horizonte, Itapiratins - TO.
Edital completo estara a disposicao dos interessados, de segunda a
sexta-feira das 08h00min as 18h00min no mesmo enderego acima
citado. Informacdes: (63) 3465-1162 ou pelo e-mail: cpl.itapiratins@
outlook.com.br.

Itapiratins - TO, 17 de Janeiro de 2019.
IGOR QUEIROZ MARINHO

Pregoeiro

MARIANOPOLIS DO TOCANTINS

AVISO DE LICITACAO

O Municipio de Marianépolis do Tocantins/TO, por intermédio
do Pregoeiro, comunica a todos que sera realizada a seguinte licitacdo:

PREGAO PRESENCIAL SRP N°001/2019, data: 30/01/2019, as
09h00min, tipo menor prego por item, para Aquisigdes de cestas basicas.

Os editais e seus anexos podem ser retiradas no site http://www.
marianopolis.to.gov.br/. Mais informagdes junto a Prefeitura Municipal,
sala de licitagdes, Rua 07 de Setembro, s/n, Centro, Mariandpolis do
Tocantins - TO, CEP: 77.765-000 - FONE: (63) 3535-1122, durante horario
de expediente de 7h as 11h.

Gilberto Rocha de Souza
Pregoeiro
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NOVO ACORDO

AVISO DE CANCELAMENTO
TOMADA DE PRECO N° 001/2019

O Municipio de Novo Acordo - TO, torna publica a suspensao
temporaria, por motivos técnicos, da realizagdo da sessao que ocorreria no
dia 25/01/2019 as 11hs30min, com objeto a contratagdo de empresa para
prestacéo de servigo de reforma do prédio da Prefeitura Municipal. Sera
marcada outra data para realizagao. Davi Nunes da Gldria - Presidente CPL

OLIVEIRA DE FATIMA

AVISO DE LICITAGAO

A Prefeitura Municipal e Fundos de Oliveira de Fatima Torna
publico que realizara as LICITACOES a seguir caracterizadas:

PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019 - Dia 30 de Janeiro de
2019 as 09:00, tipo MENOR PRECO MENSAL, Contratacédo de servigos
de consultoria e assessoria em contabilidade, fechamento de Balango de
2018, elaboracéo da LDO 2020 (Lei de Diretrizes Orgamentaria) e LOA
(Lei Orgamentaria Anual) 2020.

Os editais completos podera ser obtido pelos interessados na

sede do municipio. Mais informagdes pelo fone: (63) 3335-1169, LEDA
COELHO COUTINHO - Pregoeira.

RIACHINHO

AVISO DE LICITACAO

A Prefeitura Municipal de Riachinho - TO avisa que realizara
licitacdo nas seguintes modalidades:

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 01/2019. Abertura dia 01
de fevereiro de 2019 as 08h30min, tendo como objeto a aquisigédo
combustiveis e derivados para atender as demandas junto a Prefeitura
Municipal de de Riachinho/TO e demais Secretarias vinculadas a mesma.
Conforme o edital e anexos.

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 02/2019. Abertura dia 01
de fevereiro de 2019 as 14h00min tendo como objeto a aquisi¢éo de
géneros alimenticios para atender as demandas da Prefeitura Municipal
de Riachinho e demais Secretarias vinculadas a mesma. Conforme o
edital e anexos.

Mais informagdes pelo telefone: (63) 3443-1155, e-mail:
licitacao@riachinho.to.gov.br.

Riachinho - TO, 17 de Janeiro de 2019.

Diva Ribeiro de Melo
Prefeita

FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE
AVISO DE LICITACAO

O Fundo Municipal de Saude de Riachinho - TO, avisa que
realizara licitagdo na modalidade

PREGAO PRESENCIAL N° 01/2019. Abertura dia 31 de janeiro
de 2019 as 14h30min, na sala de licitagéo na sede da Prefeitura Municipal,
sito na Praga dos Trés Poderes, 194, Centro de Riachinho-TO. Objeto:
Locagdo de 01 (um) veiculo tipo pequeno porte com capacidade 05
pessoas com motorista para atender as demandas no Povoado Sororoca,
junto ao Fundo Municipal de Saude de Riachinho-TO. Conforme o e
edital e anexos. Mais informacdes pelo telefone: (63) 3443-1155, e-mail:
licitacao@riachinho.to.gov.br.

Riachinho - TO, 16 de Janeiro de 2019.

JOSE NELSON BRITO DA SILVA
Gestor do FMS

FUNDO MUNICIPAL DE EDUCAGAO
AVISO DE LICITACAO

O Fundo Municipal de Educagéo de Riachinho - TO avisa que
realizara licitacdo nas seguintes modalidades:

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 01/2019. Abertura dia 31 de
janeiro de 2019 as 08h00min, tendo como objeto a aquisi¢céo de géneros
alimenticios para atender as demandas junto ao Fundo Municipal de
educacgao de Riachinho/TO. Conforme o edital e anexos.

PREGAO PRESENCIAL N° 02/2019. Abertura dia 31 de janeiro
de 2019 as 11h00min, visando a locagéo de veiculos para compor a frota
do transporte escolar, atendendo as demandas junto ao Fundo Municipal
de Educagéo de Riachinho/TO durante o exercicio de 2019. Conforme
o edital e anexos.

PREGAO PRESENCIAL SRP N° 03/2019. Abertura dia 31
de janeiro de 2019 as 15h30min tendo como objeto a aquisicdo de
combustiveis para atender as demandas junto ao Fundo Municipal de

educagéo de Riachinho/TO. Conforme o edital e anexos.

Mais informagdes pelo telefone: (63) 3443-1155, e-mail:
licitacao@riachinho.to.gov.br.

Riachinho - TO, 17 de Janeiro de 2019.

Cleres Nelpides da Cruz
Gestor do FME

SAMPAIO

PROCESSO LICITATORIO N° 001/2019
PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019

OBJETO: Contratacdo de ME ou EPP, equiparada na forma
da Lei, para o Registro de Pregos para a eventual e futura aquisigéo de
Combustivel tipo Gasolina Comum, Oleo Diesel Comum e S-10, Filtros,
Lubrificantes e correlatos para atender a frota veicular e maquinas para
a Prefeitura e Fundos Municipais de Saude e Assisténcia Social e Meio
Ambiente, de acordo o descrito no Edital. TIPO: Menor preco. DATA:
01/02/2019. HORA: 14:00h.

PROCESSO LICITATORIO N° 002/2019
PREGAO PRESENCIAL N° 002/2019

OBJETO: Contratagdo de Profissionais com Formagdo em
Medicina Veterinaria, Nutricdo, Fisioterapia, Servigco de Assessoria e
Consultoria na elaboragéo de planos de trabalhos (GMC), engenheiro
civil, servicos de engenharia para elaboracéo de projeto de arquitetura e
urbanismo e profissional para elaboragdo e acompanhamento de projetos
ambientais junto a (NATURATINS). Para atender a Prefeitura e Fundos
Municipais de Saude e Assisténcia Social, Educagdo e Meio Ambiente,
de acordo o descrito no Edital. TIPO: Menor preco. DATA: 01/02/2019.
HORA: 16:00h.

ENDERECO PARA INFORMACOES: Rua Manoel Matos,
210 - Centro, SAMPAIO/TO. Fone: (63) 3436-1147, HORARIO DE
ATENDIMENTO LOCAL. E-mail: cpl.sampaio@gmail.com.

Sampaio - TO, 17 de Janeiro de 2019.

Dagna Martins da Cruz Sousa
Pregoeiro Oficial
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SANDOLANDIA

EDITAL

A PREFEITURA MUNIIPAL DE SANDOLANDIA - TO por meio
da Comissdo Permanente de Licitagdo expede o presente Edital e torna
publico aos interessados que a partir das 8h00 do dia 23 de janeiro de
2019 havera Credenciamento de Pessoa Fisica ou Juridica (Médico
Veterinario) para prestagdo de servigos junto a Prefeitura Municipal,
conforme Anexo |, do Edital.

O Edital de chamamento publico podera ser adquirido na sala da
Comissao Permanente de Licitacéo, situada na Av. Dr. Ulysses Guimaraes
s/n Centro, Sandolandia - TO, ou através do e-mail: cpl.sandolandiato@
gmail.com. Mais informagdes através do telefone: (63) 3394-1418, das
7h00m as 13h00m.

Sandolandia - TO, 16 de Janeiro de 2019.

LAIANE PERES MELLO
Presidente da Comissdo Permanente de Licitacdo
Decreto N° 099/2018

AVISO DE LICITACAO

O MUNICIPIO DE SANDOLANDIA - TO, através da Comissdo
Permanente de Licitagao, torna publico que fara realizar na sala de reuniao
da Comissdo Permanente de Licitacdo - CPL, na Sede da Prefeitura
Municipal de Sandolandia - TO, situada a Av. Dr. Ulisses Guimaraes, s/n°,
centro - Sandolandia - TO:

PREGAO PRESENCIAL N° 004/2019-SRP, com sessdo de
abertura no dia 31 de Janeiro de 2019 as 08h00 horas, do tipo MENOR
PRECO POR ITEM; que tem por objeto REGISTRO DE PRECOS
PARA FUTURA E EVENTUAL AQUISICAO DE COMBUSTIVEL E
OLEOS LUBRIFICANTES PARA PREFEITURA MUNICIPAL E FUNDOS
MUNICIPAIS DE EDUCAGAO, SAUDE E ASSISTENCIA SOCIAL DO
MUNICIPIO DE SANDOLANDIA - TO.

O Edital podera ser solicitado por meio do e-mail: cpl.
sandolandiato@gmail.com. Mais informagdes poderéo ser obtidas através
do fone: (63) 3394-1418.

Sandolandia - TO, 17 de Janeiro de 2019.

LAIANE PERES MELLO
Pregoeira

FUNDO MUNICIPAL DE ASSISTENCIA SOCIAL
EDITAL

O FUNDO MUNICIPAL DE ASSISTENCIA SOCIAL DE
SANDOLANDIA - TO por meio da Comissdo Permanente de Licitagao
expede o presente Edital e torna publico aos interessados que a partir das
8h00 do dia 21 de janeiro de 2019 havera Credenciamento de Pessoas
Fisicas ou Juridicas (Psicéloga, Assistente Social) para prestacdo de
servigos junto ao Fundo Municipal de Assisténcia Social, conforme Anexo |,
do Edital.

O Edital de chamamento publico podera ser adquirido na sala da
Comissao Permanente de Licitagéo, situada na Av. Dr. Ulysses Guimaraes,
s/n, Centro, Sandolandia - TO, ou através do e-mail: cpl.sandolandiato@
gmail.com. Mais informagdes através do telefone: (63) 3394-1418, das
7h00m as 13h00m.

Sandolandia - TO, 16 de Janeiro de 2019.

LAIANE PERES MELLO
Presidente da Comissdo Permanente de Licitagdo
Decreto N° 099/2018

FUNDO MUNICIPAL DE EDUCAGAO
EDITAL

O FUNDO MUNICIPAL DE EDUCAGAO DE SANDOLANDIA-TO
por meio da Comissdo Permanente de Licitagdo expede o presente Edital
e torna publico aos interessados que a partir das 8h00 do dia 22 de
janeiro de 2019 havera Credenciamento de Pessoas Fisicas ou Juridicas
(Nutricionista, Psicopedagoga) para prestac¢éo de servigos junto ao Fundo
Municipal de Educagéo, conforme Anexo |, do Edital.

O Edital de chamamento publico podera ser adquirido na sala da
Comissao Permanente de Licitagdo, situada na Av. Dr. Ulysses Guimaraes,
s/n, Centro, Sandolandia - TO, ou através do e-mail: cpl.sandolandiato@
gmail.com. Mais informagdes através do telefone: (63) 3394-1418, das
7h00m as 13h00m.

Sandolandia - TO, 16 de Janeiro de 2019.
LAIANE PERES MELLO

Presidente da Comissdo Permanente de Licitagdo
Decreto N° 099/2018

SAO FELIX DO TOCANTINS

EDITAL DE CONVOCAGAO DE POSSE N° 006/2018

A PREFEITA MUNICIPAL DE SAO FELIX DO TONCATINS,
ESTADO DO TOCANTINS, no uso das atribuigdes legais e constitucionais,

RESOLVE:

Art. 1° CONVOCAR os candidatos aprovados do Concurso
Publico, conforme relagéo constante do Anexo Unico, para comparecerem
na sede na Av. Dr. Rubinho, Quadra 29, Lote 11, Centro, Sao Félix do
Tocantins-TO, no prazo de 30 (trinta) dias, a contar da publicagdo deste
instrumento, das 08:00 as 12:00 e das 14:00 as 18:00 horas, para tomar
posse nos cargos do quadro de pessoal da Prefeitura Municipal de Séo
Félix do Tocantins-TO.

Art. 2° Para investidura dos cargos, os candidatos ora
convocados deverédo apresentar todos os documentos e habilitagdes
exigidas a posse de seus respectivos cargos, conforme disposto no
Decreto Municipal n® 007, de 02 de margo de 2018.

GABINETE DO PREFEITO DO MUNICIPIO DE SAO FELIX DO
TOCANTINS-TO, aos 16 dias do més de janeiro do ano de 2019.

MARLEN RIBEIRO RODRIGUES
Prefeito

ANEXO UNICO
LISTAGEM DOS CANDIDATOS CONVOCADOS PARA POSSE
NIVEL FUNDAMENTAL

CARGO: 101 - AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS

Classificaco Inscricao Nome do Candidato RG/Org.

2 28795 CLAUDIO CARVALHO OLIVEIRA 1090611 SSP/TO

3 28806 MARIA JOSE DA SILVA CHAGAS 97306 SSPITO

CARGO: 102 - AGENTE DE VIGILANCIA

Classificagéo Inscrigao Nome do Candidato RG/Org.

9 28439 ALEXANDRO OLIVEIRA HONORATO 992.350 SSP/TO

10 28544 MAIKON RIBEIRO DA SILVA 964.379 SSPITO

1" 28548 MARCIO ALVES CASTELO BRANCO 422202 SSP-TO

12 07822

WELTON ROCHA SOUSA 1384310 SSP/TO

CARGO: 103 - AUXILIAR DE SERVICOS GERAIS

Classificagao Inscrigdo Nome do Candidato RG/Org.

13 28370 RITA DE CASSIA SILVA CARNEIRO 1090590 SSP/TO

14 07829 MARIA DOS SANTOS GOMES DA SILVALIMA 1.272.555 SSPITO

CARGO: 107 - MOTORISTAII

Classificagéo Inscrigao Nome do Candidato RG/Org.

6 08373 WAGNER DE SOUSAROSA 3031489- SESPDS/DF

NIVEL SUPERIOR

CARGO: 408 - PROFESSOR NiVEL SUPERIOR - 20 HORAS

Classificagao Inscrigdo Nome do Candidato RG/Org.

4 28884 WALDINEY RAMOS DE OLIVEIRA 253035 - SSPITO

5 07665

FRANCISCO DE PAULA DE SOUSA 1152819 - SSPIMA
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AVISOS DE LICITAGAO
PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019

A Prefeitura Municipal de Séo Félix do Tocantins-TO, através
da Comissdo Permanente de Licitagdo/Pregoeiro, torna publico que fara
realizar na sala de reunides da CPL, situada na Av. Dr. Rubinho, Qd. 29,
Lote 11, S&o Félix do Tocantins, o Pregéao Presencial n° 001/2019, no dia
31 de janeiro de 2019, as 10h30min, tipo menor preco global, visando a
Contratacéo de servigos profissionais para assessoramento e consultoria
na preparagao de documentos, servicos administrativos e apoio a
procedimentos licitatérios, para atender a Prefeitura Municipal de Séo
Félix e seus Fundos Municipais de Saude e Assisténcia Social.

Sao Félix do Tocantins - TO, 15 de Janeiro de 2019.

JOSE PAULO BATISTA RIBEIRO
Pregoeiro/Presidente da CPL

PREGAO PRESENCIAL N° 002/2019

A Prefeitura Municipal de Sédo Félix do Tocantins-TO, através
da Comissao Permanente de Licitagdo/Pregoeiro, torna publico que fara
realizar na sala de reunides da CPL, situada na Av. Dr. Rubinho, Qd. 29,
Lote 11, Séo Félix do Tocantins o Pregdo Presencial n® 002/2019, no dia
31 de janeiro de 2019, as 14h00min, tipo menor preco global, visando
a Contratagdo de Empresa para prestagdo de servigos técnicos de
engenharia.

Sao Félix do Tocantins - TO, 15 de Janeiro de 2019.

JOSE PAULO BATISTA RIBEIRO
Pregoeiro/Presidente da CPL

FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE
PREGAO PRESENCIAL N° 001/2019/FMS

O Fundo Municipal de Saude de Sao Félix do Tocantins-TO,
através da Comissdo Permanente de Licitagdo/Pregoeiro, torna publico
que fara realizar na sala de reunides da CPL, situada na Av. Dr. Rubinho,
Qd. 29, Lote 11, Sao Félix do Tocantins, o Pregéo Presencial n° 001/2019,
no dia 31 de janeiro de 2019, as 16h00min, tipo menor preco global,
visando a Contratacdo de Empresa para prestagao de servigos técnicos
de engenharia.

Sao Félix do Tocantins - TO, 15 de Janeiro de 2019.

JOSE PAULO BATISTA RIBEIRO
Pregoeiro/Presidente da CPL

PUBLICAGOES PARTICULARES

EDITAL DE COMUNICAGAO

Josué Gldria de Lemos, pessoa fisica, CPF 022.037.072-91,
torna publico que requereu ao Instituto Natureza do Tocantins -
NATURATINS, a renovacgéao da Licenga de Operagéo (LO) para a atividade
de extragao de argila com uso na fabricagdo de ceramica vermelha, com
enderego na Fazenda Novo Retiro - Rodovia TO-374, km 51, s/n, Lote
suburbano - Zona Rural, Municipio de Alianga-TO. O empreendimento
se enquadra nas Resolugbes do CONAMA n° 237/1987 e do COEMA
n° 007/2005 as quais dispdem sobre o Licenciamento Ambiental desta
atividade.

EDITAL DE COMUNICAGAO

A POSTO JG COMBUSTIVEL LTDA - POSTO JG, com sede
na Av. Tocantins, N° 613, Centro, Sdo Valério da Natividade/TO, CEP:
77.390-000, CNPJ/MF n° 04.634.488/0001-60, torna publico que requereu
ao NATURATINS, a Renovagéao da Autorizagéo para Transporte de Cargas
Perigosas - ATCP - 111 N° 1126-2017 - Transporte de Combustivel. A
atividade se enquadra na Res. COEMA/TO n° 07/2005, que dispde sobre
Licenciamento Ambiental.

EDITAL DE COMUNICAGAO

RODRIGO LOPES VIANA, CPF 000.648.681-63, torna publico
que requereu ao Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS, a Licenca
Prévia - LP, Licenca de Instalacéo - LI e Licenca de Operacéo - LO, para
a atividade de Bovinocultura, sendo localizada na Fazenda Santa Clara -
Parte, Zona Rural do Municipio de Natividade-TO. O empreendimento se
enquadra nas Resolugbes CONAMA n° 237/97 e COEMA n® 07/05, que
dispéem sobre Licenciamento Ambiental desta atividade.

EDITAL DE COMUNICAGAO

A empresa M.D.F Comércio Varejista de Derivados de Petroleo
LTDA (Posto Novo Mundo), CNPJ 07.183.977/0001-30, torna publico que
requereu ao Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS, a Autorizagéo
de Transportes de Cargas Perigosas - ATCP, para a atividade de
Transporte de Combustiveis Derivados de Petroleo, no ambito do estado
do Tocantins. A empresa tem enderego na Av. Guaporé, n® 1629, Jardim
Sevilha, Gurupi - TO. O empreendimento se enquadra nas Resolucdes
do CONAMA n° 362/2005 e COEMA 007/2005 que dispdem sobre o
Licenciamento Ambiental desta atividade.

AVISO DE LICITAGAO
TOMADA DE PREGCOS N° 001/2019

A Fundagdo UNIRG realizara licitagao na modalidade Tomada
de Preco, tipo Menor Precgo, para Contratacao de Assessoria profissional
(Pessoa Fisica) para prestagao dos servicos de Contabilidade Publica com
responsabilidade civil e técnica sobre a elaboragéo de pecas contabeis
da Fundacao UNIRG. Data sessao: 06/02/2019, as 09h, na sala da CPL
na Avenida Para, n° 2.432, Setor Eng. Waldir Lins Il, CEP: 77.423-250,
Gurupi/TO.

A copia do Edital podera ser retirado no portal: http://
unitransparencia.unirg.edu.br ou ser solicitada através do e-mail: cpl@
unirg.edu.br ou pelo telefone: (63) 3612-7505.

Gurupi - TO, 17 de Janeiro de 2019.

Telma Pereira de S. Milhomem
Presidente CPL

EDITAL DE COMUNICAGAO

A empreendedora MARINETH CARVALHO DE SOUZA,
portadora do RG n°® 2.234.079 SSP-GO e CPF n°® 449.020.931-20, torna
publico que requereu, junto ao Instituto Natureza do Tocantins, Licenca
Prévia, Licenga de Instalagéo e Licenga de Operagédo para atividade de
Lava a Jato de veiculos automotores do empreendimento denominado
Lava Jato Goianorte. A atividade se enquadra nas Resolugdes CONAMA
n° 001/86 e 237/97 e COEMA-TO n° 007/2005. A Responsabilidade
Técnica pelo processo de licenciamento ambiental € da empresa Meyer
Engenharia e Consultoria.

COAPA - COOPERATIVA AGROINDUSTRAL DO TOCANTINS -
CNPJ: 02.893.830/0001-10 - IE: 29.060.775-2 - OCB-TO: 014 - NIRE:
174.0000114.9

EDITAL DE CONVOCAGAO
ASSEMBLEIA GERAL ORDINARIA

O Presidente da COAPA - COOPERATIVA AGROINDUSTRAL
DO TOCANTINS, usando das atribuigcdes que Ihe confere o Estatuto Social
vem convocar todos os 255 (duzentos e cinquenta e cinco) associados
para a Assembleia Geral Ordinaria a ser realizada no dia 08 de fevereiro
de 2019 na sede da COAPA situado na Av. Mestre Bento, n® 2.380 - Setor
Zacarias Campelo, CEP: 77.710-000, Pedro Afonso/TO, as 17h em
primeira convocagéo com a presenga de 2/3 (dois tergos) dos associados,
em segunda convocagao, as 18h com a presenga de metade mais um do
numero de associados e em terceira e Ultima convocagao as 19h com a
presenga de, no minimo, 10 (dez) associados, para deliberarem sobre
a seguinte:

ORDEM DO DIA:

1 - Resultado da Pré Assembleia;

2 - Prestagao de Contas do exercicio de 2018;

3 - Plano de atividade da cooperativa para o exercicio seguinte;
4 - Destinagao das sobras apuradas, ou rateio das perdas;

5 - Eleigdo dos membros do Conselho Fiscal;

6 - Outros assuntos de interesse geral.

Pedro Afonso - TO, 10 de Janeiro de 2019.

RICARDO BENEDITO KHOURI
Presidente
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